Nograd Megyei 02. széamt — balassagyarmati székhelyi —
ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
48/2018.(111.08) hatdrozata
Paulina Laszl6 (FUGGETLEN KISGAZDA-, FOLDMUNKAS- ES POLGARI PART) egyéni
orszaggylilési képviselGjelditként torténd nyilvantartisba vételérsl

A Noégréad Megyei 02. szami Orszaggylilési _Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag
(tovabbiakban: Vélasztési Bizottsdag) PAULINA LASZLO, 3136 Etes, Kotroczo puszta 0263 szam
alatti lakos — a FUGGETLEN KISGAZDA-, FOLDMUNKAS- ES POLGARI PART jeléltiének —
orszaggydlesi képviselGjelditként torténd nyilvantartasha vételét visszautasitja.

A hatarozat ellen - annak meghozatalatél szémitott hérom (3) napon belil — a kézponti
névjegyzekben szereplé vélasztopolgar, jelslt, jelélé szervezet, tovabba az tgyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben a 02. szam
OEVB-nal (2660 Balassagyarmat, Rakoczi fejedelem ut 12. szam) telefaxon (06-35-300-782) vagy
elektronikus levélben (valasztas@balassagyarmat.hu), jogszabalysériésre hivatkozéssal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkérében hozott dontése ellen, illetékmentesen fellebbezést nydajthat
be, a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagnak (1399 Budapest, Pf: 547) cimezve. A fellebbezést tgy kell
benydjtani, hogy az a hatarozat meghozatalatol szamitott harmadik napon 16,00 6raig megérkezzen.

Indokolas:

Paulina Laszlo, 3136 Etes, Kotroczd puszta 0263 szam alatti lakos kérte a 2018. évi orszaggydilési
képviseldvalasztason Noégrad megye 02. szamu egyéni valasztokeriiletében képviselbjeloitként torténd
nyilvantartésba vételét a FUGGETLEN KISGAZDA-, FOLDMUNKAS- ES POLGARI PART jeléltieként.

A Valasztasi Bizottsag megaéllapitotta, hogy Paulina LészI6 jeldit nyilvéntartasha vétel irénti kérelme a
Jogszabalyokban tamasztott kévetelményeknek nem felel meg, a jelsltséghez sziikséges érvenyes
afaniasok széma 410 db, nem éri el az Gtszazat.

A feldolgozott ajanldivek szama 113 db, a régzitett ajanlédsok szama 852, ebb6l elfogadhato ajanlas
410 db volt, 28 db tébbszérés ajanlas volt, ellenérzésre tovabbitott 0 db, eqyéb okbd! nem elfogadhato
414 db.

A Ve. 126. § b) pontja alapjan érvényes az az ajanlas, amelynek adatai a kézponti nevjegyzék
adataival teljes kériien megegyezik.

A 414 egyéb okbol nem elfogadhaté ajanias kozil a legtébbszér eléforduld hibaiizenet a ,Nem
szerepel a nevjegyzékben”, ,Hibas személyi azonosito”, ,Az adotf valasztdson nincs Szavazojoga.
Egyéb hibaként fordult els, hogy nem egyezett a vezetéknév, az uténév, a helyiség-, és/vagy az
utcanév, hianyos volt a lakcim.

A fentiekre tekintettel Paulina Lészlonak a 2018. évi orszéggyiilési képviselévalasztason Nograd
megye 02. szamu egyeni vélasztokeriiletében képviselGjelsitként torténé nyilvéntartisba vétele a
rendelkezd részben foglaltak szerint visszautasitasra keriilt

A hatérozat az orszaggylilési képvisel6k valasztasardl szolé 2011. évi CCIIl. térvény 2. és 6. §-én, a
valasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 44-49. §-ain, a 124-127. §-
ain, 132. §-an, a jogorvoslatrol sz6l6 téjékoztatés a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221, §-4n, 223. és 224.
§-ain, a 297. § (2) bekezdés b) pontjan, és az illetékekr6l sz6l6 1990. évi XCIlI. térvény 33.§ (2)
bekezdés 1.) pontjan alapul.

A bizottsag tajékoztatja a kérelmezét, hogy a fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés Jjogalapjat
(jogszabalyseértésre hivatkozas, illetve a valasztési bizottség mérlegelési Jjogkérben hozott déntése), a
fellebbezés benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél (székhelyétél) eltér —
postai értesitési cimét, a fellebbezés benydjtojanak személyi azonositojat, illatve ha a kalféldsn é16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik szemeélyi azonositéval, a
magyar allampolgérségat igazolo okiraténak tipusat és szémat vagy jel6ls szervezet vagy mas
szervezet eseteben a birésagi nyilvantartasba vételi szaméat A fellebbezés tartalmazhatja



benyujtojanak telefaxszamat vagy elektroniku
es telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét

A bizottsdg tajékoztatia tovabba a kerelmezbt, hogy a fellebbezés a vélasztasi bizottsdg

hatarozatanak meghozataléig visszavonhato, ugyanakkor a vélasztasi bizottsag az eljarést hivatalbd|
folytathatja.

s levélcimét, illetéleg kézbesitési megbizotiianak nevét

2004,

/- Palik Ferenc i



