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JEGYZOKONYVE

KESZULT: Balassagyarmat Vdros Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 2016. marcius
283-an 08.30 6réatdl tartott rendkiviili zart (ilésérél.

JELEN VANNAK: Medvacz Lajos polgarmester, Csach Gabor alpolgarmester, Dobrocsi Lénard, Fazekas
Janos, Huszar Péter, Lombos Istvan, Pulay LaszIlo, Reznicsek Ferencné, Siket Béla,
Szedlék Sandor és Zolnyanszki Zsolt képviselbk.

HIVATALBOL JELEN VAN: Dr. Varga Andrea jegyzé
Tunyoginé dr. Galik Agnes aljegyzé
Juhaszné Gajzinger Agnes osztalyvezetd

Medvacz Lajos polgarmester k6szénti a Képvisel6-testlilet tagjait, a hivatal dolgozéit. Megallapitja az (ilés
hatarozatképességét, a megvalasztott 12 képvisel6bdl 11 f6 van jelen (Orosz Bernadett igazoltan vannak
tavol).

Megkérdezi, hogy a napirenddel kapcsolatosan van-e vélemény, javaslat.

A polgarmester vélemény, javaslat hianyaban szavazasra bocsatja a mai (lés napirendjét, melyet a
Képviselb-testiilet 11 igen szavazattal elfogadott.

A mai lilés napirendje a kévetkezd:

Elsterjesztés Balassagyarmat Varos Onkormanyzata szémlavezeté pénzintézetének kivélasztéséra,
valamint likviditasi hitelkeret biztositasara (zart lilés)
Elbterjeszté: Medvacz Lajos polgarmester

Eléterjesztés Balassagyarmat Varos Onkormanyzata szamlavezeté pénzintézetének kivalasztasara,
valamint likviditasi hitelkeret biztositdasdra
Eléterjeszté: Medvacz Lajos polgarmester

Medvacz Lajos polgarmester ismerteti az elGterjesztést. Megkérdezi a Képvisel6-testilet tagjait, hogy
van-e kérdés, hozzaszdlas a napirendi ponttal kapcsolatban.

Juhdszné Gajzinger Agnes ismerteti az elSterjesztést. A hivatalon beliil mér janudr dta foglalkozunk
ezzel a kerdéssel. Mivel az ivoviz rekonstrukcios beruhazasnal komoly szamla megelélegezésekre kellett
sort keriteni, ezért ehhez kerestlik a finanszirozasi lehetéséget. Ugy déntéttiink az elmdlt évben, hogy
erre a folydszamlahitel lenne a legoptimalisabb az 6nkormanyzatnak, mivel ennél csak annyit kell lehivni,
amennyire éppen sziikség van, és nem kell kiilén eljaras hozza. Ezt elézetesen leegyeztettik az OTP-vel,
azzal, hogy januar 1-vel ez a hitel nekiink meg kell, hogy nyiljon. Decemberben nem tudtuk megkétni a
szerzédést mivel a stabilitasi térvény szerint év végén az énkormanyzatnak miikédési hitelallomanya nem
lehet. Abban maradtunk, hogy év végéig el6készitik, és januar els6 napjaiban megkdtjik a szerz6deést,



mert 200M forint feletti PENTA-s szamlak voltak janudr 6-i esedékességgel. Es ezt ki kellett fizetni. De az
tértént, hogy januar 6-an nem volt hitelszerzédés tervezet, attdl fliiggetlenil, hogy a kamatmértékben és a
rendelkezésre tartasi jutalékban el6z6 évben megegyeztiink. Véqlil kifizettliik a szamlakat sajat forrasbol.
Januar 14-én benyuijtotta az OTP az ajanlatat. Ez egy kézel 30 oldalas szerz6dés tervezet volt, melyben
valéban azok a pozicidk voltak, amikben megegyeztiink. Viszont emellett nagyon sokféle biztositék is
szerepelt benne, példaul, hogy hogyan férhetiink hozza, és ha ugy latja, egyoldalin lecsékkentheti a
hitelkeretet, tovabba olyan zalogjogot is beletettek, amibe a svajci felet is be kellett volna vonni. Tehat
olyan feltételek voltak, ami ugymond ,kilitétte a biztositékot” mindenkinél. Az OTP-nek elmondtuk, hogy
nem ebben egyeztiink meg akkor, amikor a targyalas folyt.

Minden bank azt vizsgalja, hogy mennyi sajat bevétele van az énkormanyzatnak, és annak a mértékéhez
igazitjia a normal folydszamla hitelkeretet. A sajat adébevételeink alapjan 300-400M forint k6zbtti 6sszegre
becslilték azt, ami teljesen sima folyészamlahitel. A f6létte I1évé résznél pedig azt beszéltiink, hogy oft
majd a tamogatdsi szerzédés alapjan, ha még azon fellil sziikséges lesz, akkor esetleg beruhazasi
szamlakat is be kell nydjtani. Ehhez képest teljesen mas ajanlatot kaptunk. Kézben a 200M forintos
szamla kifizetésre kerdlt. Ekkor ugy gondoltuk - mivel ilyen ajanlatot adott az OTP -, hogy meg kell nézni,
hogy mas bank hajlandd-e ettél rugalmasabb, kedvezébb kondiciokkal finanszirozni. Elkezdtiink
ajanlatokat kérni a helyi bankoktdl. A 600M forint helyett 400M forintos folydszamla hitelre kértiink
ajanlatot, mert ugy néztik a pénzigyi litemezés alapjan és a mar kifizetett szamlak alapjan, hogy ennyibél!
most biztonsagosan le tudjuk bonyolitani a beruhazast. Kézben felmeriilt, hogy mivel jarna egy bankvaltas
az Onkormanyzat szamara. Viszont id6kézben kimentek a helyi adds csekkek, melyek a mostani
bankszamlara szélnak. A sajat bevételeink érdekében ugy itéltik meg, hogy a bankvaltashoz hosszabb
id6 kell, tehat megfelel6 formaban, idében ki kell értesiteni a lakossagot, hogy hova fizessen. Az évkézi
bankvaltasnak tehat bevételi oldalrdl van veszélye, igy arrdl sziiletett déntés, hogy ha lesz is bankvaltas,
akkor csak kdvetkezé év elejétél. Még tovabb bonyolitotta a kérdést, hogy finanszirozasra nekiink ebben
az évben van sziikséglink, és a folydszamlahitel eqgy meglévé folydszamlahoz kapcsolddik.

Bekértiik az ajanlatokat a bankoktdl és probaltuk 6sszehasonlitani 6ket. Korrekt mddon a hitelt lehetett,
hogy ki milyen kondiciokat mondott. Ezt bemutattuk az elSterjesztésben. De azt, hogy milyen banki
mdvelet utan mennyi banki jutalékot szamitanak fel, azt nagyon nehezen lehetett ésszehasonitani, mert
eltér6 mdédon adtak meg az ajanlatokat. Innent6l a hitelre vonatkozéan a legjobb ajaniatokat tevbkkel
kezdtiink el targyalni arrdl, hogy nekiink csak jov6re lehetséges a bankvaltas, de a finanszirozas az idén
kellene. Erre lépett a K&H Bank, hogy 6 ad nekiink ugy is finanszirozasi forrast, hogyha a bankszamia
nem kerdl idén a bankhoz, csak a j6v6 évben, természetesen azzal a feltétellel, hogy a folyészamla
vezetésre vonatkozoé szerz6dést még az idén meg kell kétni, j6vé évi hatalyba lépéssel.

Az OTP-nek még akkor, amikor eldéntéttik, hogy kériink mastdl is ajanlatot, elmondtuk, hogy nem errél
volt szo, ezért mas bankokat is megkereslink, viszont 6k is tehetnek ettél jobb ajanlatot. A masodik
ajanlatuk az itt bemutatott folydszamla hitelszerzédés, amib6l mar eltiintek az eredetihez képest a sokféle
feltételek, de a kondicidk ugyanazok maradtak. Mivel a hitel szempontjabdl a K&H kondicidi voltak a
legjobbak, megkértiik az OTP Bankot, hogy a folyészamlahoz is pontositson az ajanlatan, hogy tud-e
esetleg a jelenleginél jobb ajanlatot adni. Ezt becsatoltuk. Mindezek utan két bank jétt széba, mely
kondicié szempontjabdl 6sszehasonlithatd, és az dnkormanyzat szamara kezelheté.

Ugy gondolom, hogy hosszu tavon az énkorményzat ahhoz a gazdalkoddshoz nem szeretne visszatérni,
hogy miikbdéséhez hitelt hasznéljon. Tehat miikédési hitelt tartésan nem terveziink. Ez most egy feladat,
amihez erre sziikség van, és ilyenre maskor is sor keriilhet egy fejlesztés kapcsan. Az mindenképp egy
biztositék, hogy hitelkeret all mégoéttiink, de nem kételezé azt igénybe venni, és nyilvan nem fogunk
feleslegesen kamatot fizetni.

Az OTP-vel a hiteles ligyek elég décdgbsen zajlanak évek Ota, és mindig csak 1 évre kétlink szerz6dést.
Ok tudtak akkor, mikor az elsé ajanlatot beadtak, hogy ezek utan méstdl is kériink. Tisztaban voltak azzal,
hogy vagy adnak egy olyan j6 ajanlatot, ami a tébbivel versenyképes, vagy elképzelhets, hogy
bankvaltasra kerdl sor.

Az O6nkormanyzat 25 éve nem mozdult ilyen téren. Kérbejartuk a témat, az elbterjesztésben leirtuk
részletesen, tehat a Képviselb-testiilet sajat belatasa szerint dént.

Az biztos, hogy sok munka lesz a bankvaltassal, de végig lehet csinalni. Ha most sziiletik errél déntés,
akkor ezt év végéig biztonsdagosan végig lehet csinalini.

dr. Varga Andrea jegyz6: Annyival kiegésziteném, hogy a bankszamlavezetés kéltsége tekintetében is
d0sszehasonlithaté a K&H és az OTP. Ami megneheziti az 6sszehasonlitast, hogy vannak a bankon bellili



és bankon kiviili utalasok, és a végszam attdl fligg, hogy hany bankon beliili és bankon kiviili utalas lesz.
Ezt a dilemmat feloldotta a K&H azzal, hogy fix dijat hatarozott meg a bankszamlavezetésre. Ez a fix dij a
Jelenlegi OTP-s dijnak kevesebb, mint a fele. Tehat ha az OTP és a K&H jelenlegi ajanlatat hasonlitjuk
0ssze, akkor azon dijak tekintetében is, melyek banktdl flggetleniil mindenkép fennallnak, a K&H Bank
kevesebb, mint a feléért csinalna, mint az OTP. Ez éves szinten kériilbelil 1,5-1,6M forint megtakaritast
jelentene. Ez is sszehasonlithatd tétel a 2 bank tekintetében.

Medvacz Lajos polgarmester: Nemrégiben a lakossag szamara is volt egy tajékoztatas, hogy merjlink
bankot valtani, mert jelentés kiilbnbségek vannak.

Sajnos azt tapasztaltuk, hogy annak ellenére, hogy 25 éve az OTP-nél vagyunk, mégis ilyen ajanlatot
adtak a hitelfelvételi kérelemre. A bankvaltas hosszu folyamat lesz, de idében megoldhatd. Ez egyfajta
figyelmeztetés is lehet az OTP-nek, hogy talan figyeljen kicsit jobban oda a klienseire.

Lombos Istvan: Az anyagot elolvasva kialakitottam egy sajat allaspontot. Azt latni kell, hogy ma a
magyar bankpiacon az OTP monopolhelyzetben van. Ezt 6 igy latja, és érvényesiteni is akarja mindaddig,
amig nem fog rajénni, hogy ebbdl rosszul is ki lehet jénni. Ma mar a magyar bankszféraban vannak
bankok, akik fel tudjak venni a legnagyobb és legjobb miik6d6 pénzintézetekkel a versenyt, és ezek kézé
tartozik a K&H Bank is. En tgy latom, hogy ebben a pillanatban a K&H az, amelyik legjobban meg kivan
tenni mindent annak érdekében, hogy olyan partnereket gyljtsén maga kéré, melyekb6l nemcsak &,
hanem partnerei is elbényt tudnak kovacsolni. A bankkéltségek 2M forinttal kevesebbek lennének évente,
ami egy 5 éves dnkormanyzati ciklusban 10M forintot jelent. Arrél nem is beszélve, hogy a konstrukcid is,
amit ajanlanak a hitelnydjtashoz, sokkal kedvezébb. Raadasul a K&H nem szamlavezeté jelen pillanatban,
és mégis hitelnyujtasra képes.

En a két hatdrozati javaslatbél azt javaslom, hogy a K&H mellett déntsiink. Kordbban nem volt ilyen
egyszerii a bankvéltds, mint most. Hozzateszem az OTP ebben nem lesz partner. En tl vagyok egy
bankvaltason, pont egy OTP-K&H bankvaéltason. Azt kell mondanom, hogy minden tekintetben
gordiilékenyebb, olcsdbb és lgyfélbaratabb a K&H tevékenysége. Ezt mindenképp el szerettem voina
mondani. En azt javaslom a Pénziigyi Bizottsdg elnbkeként is, hogy az elkévetkezends id6szak
gordilékenyebb munkavégzése érdekében a K&H Bankot valasszuk.

Medvacz Lajos polgarmester tovabbi kiegészités, hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsdtia a
hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testlilet 11 igen szavazattal elfogadott.

BALASSAGYARMAT VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
47/2016 ( 11.23.) hatarozata
Balassagyarmat Vadros Onkormanyzata
a bankszamlavezetésrol és éven beliili hitel felvételérol

1. A Képvisels-testiilet 2017. janudr 1-t6] Balassagyarmat Véaros Onkormédnyzata fizetési
szamlajanak vezetésével, és - a Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl szélé 2011. évi CXCIV.
térvény 10§ (3) b) pontja szerinti - 300 000 000 Ft folyészamla hitelkeret biztositasaval a
Kereskedelmi és Hitelbank Zrt-t bizza meg.

2. A Képviselb-testiilet 2016. marcius 24-t61 2016. december 29. napjaig 400 000 000 Ft azaz
négyszazmillio Forint Forgéeszkéz Hitelkeretet vesz igénybe a K & H Bank Zrt-nél.

3. A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az énkormanyzat jelenleg fennallé, OTP
Nyrt-vel megkétdtt bankszamlaszerz6dését 2016. december 31-éi fordulénapra mondja fel és a
bankszamlavezetésre vonatkozo szerz6dést K & H Bank Zrt —vel 2017. januar 1-i hatalyba
lépéssel késse meg.

4. A Képviselb-testiilet a kordbban e targyban hozott 161/2015 (I1X.24.) hatarozatat visszavonja.

5. A Képviselb-testiilet felkéri a polgarmestert a sziikséges intézkedések megtételére és
felhatalmazza a szerz6dések alairasara.



Felelbs: Medvécz Lajos Polgarmester
Hatarid6: 2016. marcius 24.

6. A Képvisel6-testiilet utasitia a Jegyzét, hogy a bankvaltassal kapcsolatosan sziikséges
intézkedéseket tegye meg.

Felels: Dr Varga Andrea jegyz6
Hatarids: Folyamatos

A polgarmester a szavazast kévetéen megkbszdni a megjelenést, majd az (ilést bezarja.

K.m.f.

/: Medvacz Lajos :/ /:dr. Varga Andrea:/
polgarmester Jjegyz6



