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Csach Gábor polgármester köszönti a megjelenteket, a meghívott vendégeket, a Hivatal dolgozóit, és a 
város polgárait. 
Elmondja, hogy napirendhez meghívásra kerültek az önkormányzati intézmények vezetői, akik az ülésen 
megjelentek. Ezek után megállapítja az ülés határozatképességét (12 képviselőből 11 jelen van, Frankó 
Viktória képviselő távolmaradását előre jelezte), és azt megnyitja. 
 
A Polgármester napirenddel kapcsolatosan javasolja, hogy: 
• a meghívón zárt ülés 4. napirendi pontjaként szereplő „Előterjesztés a Balassagyarmati 

Városüzemeltetési Nonprofit Kft-vel kapcsolatos döntések meghozatalára” című anyagot nyílt ülés 1. 
napirendi pontjaként tárgyalja meg a Testület, mivel Feigli Ferenc ügyvezető hozzájárulását adta ehhez, 

• továbbá a meghívón nyílt ülés 3. napirendi pontjaként szereplő „Előterjesztés kegyeleti közszolgáltatási 
szerződés megkötésére, illetve a temetőről és a temető használat szabályairól szóló 16/2017.(IV.29.) 
számú önkormányzati rendelet módosítására” című anyagot nyílt ülés 2. napirendi pontjaként tárgyalja 
meg a Testület, 

• végül a meghívón zárt ülés 3. napirendi pontjaként szereplő „Előterjesztés Balassagyarmat város 
közigazgatási területén menetrend szerinti helyi személyszállítási feladat ellátására vonatkozó pályázat 
kiírás eredményének megállapítására” című anyagot zárt ülés 1. napirendi pontjaként tárgyalja meg a 
Testület. Minden más napirend ezen módosításoknak megfelelően változik. 

 
A Polgármester megkérdezi, hogy a napirendre vonatkozóan van-e még valakinek javaslata, kiegészítése?  
Megállapítja, hogy nincs. 



2 
 

 
A Polgármester szavazásra bocsátja, hogy az „Előterjesztés a Balassagyarmati Városüzemeltetési 
Nonprofit Kft-vel kapcsolatos döntések meghozatalára” tárgyú előterjesztést nyílt ülés 1.) napirendi 
pontjaként tárgyalja meg a Testület. A javaslatot a Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal 
elfogadta. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja, hogy az „Előterjesztés kegyeleti közszolgáltatási szerződés 
megkötésére, illetve a temetőről és a temető használat szabályairól szóló 16/2017.(IV.29.) számú 
önkormányzati rendelet módosítására” tárgyú előterjesztést nyílt ülés 2. napirendi pontjaként tárgyalja meg 
a Testület. A javaslatot a Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadta. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja, hogy az „Előterjesztés Balassagyarmat város közigazgatási 
területén menetrend szerinti helyi személyszállítási feladat ellátására vonatkozó pályázat kiírás 
eredményének megállapítására” tárgyú előterjesztést zárt ülés 1.) napirendjeként tárgyalja meg a Testület. 
A javaslatot a Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadta. 
 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a módosított napirendet, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 
igen szavazattal elfogadott. 
 
 
A mai ülés napirendje a következő: 
 
Nyílt ülés 
 
1.) Előterjesztés a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft-vel kapcsolatos döntések 

meghozatalára 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
2.) Előterjesztés kegyeleti közszolgáltatási szerződés megkötésére illetve a temetőről és a temető használat 

szabályairól szóló 16/2017. (IV.29.) számú önkormányzati rendelet módosítására  
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Zárt ülés 
 
1.) Előterjesztés Balassagyarmat város közigazgatási területén menetrend szerinti helyi személyszállítási 

feladat ellátására vonatkozó pályázat kiírás eredményének megállapítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

2.) Előterjesztés a Balassagyarmat Városfejlesztő Kft. felügyelő bizottsági tagjainak megválasztására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

3.) Előterjesztés Központi Óvoda igazgatója és igazgatóhelyettese illetményének meghatározására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Nyílt ülés 
 
3.) Rendelet-tervezetekkel kapcsolatos döntések: 

a.) Előterjesztés a szülésznő képzési ösztöndíjprogramról szóló 6/2024.(IV.28.) önkormányzati rendelet 
módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

b.) Előterjesztés a magánszemélyek kommunális adójáról szóló 39/2013.(XII.02.) önkormányzati 
rendelet módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
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c.) Térítési díjról szóló döntések: 
ca.) Előterjesztés a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások intézményi térítési díjai 

szolgáltatási önköltségének megállapítására vonatkozó tájékoztató módosítására 
 Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
cb.) Előterjesztés a szociális intézményekben fizetendő térítési díjak megállapításáról szóló 

2/2006.(I.27.) rendelet módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
cc.) Előterjesztés a gyermekek napközbeni ellátásának térítési díjáról szóló 1/2006.(I.27.) 

önkormányzati rendelet módosítására 
 Előterjesztő: Csach Gábor 
 

4.) Vagyoni és lakásügyek 
a.) Előterjesztés a Teleki u. 1. szám alatti 1580/A/1 hrsz-ú nem lakás céljára szolgáló helyiség bérleti 

jogviszonyának rendezésére 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
b.) Előterjesztés a Balassagyarmat 3201 hrsz-ú ingatlan hasznosítására a Bátrak Frizbi Sport egyesület 

részére 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
c.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Kossuth L. u. 18. fsz. 7. ajtószám alatti lakás hasznosítására 

Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

d.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Baltik F. út 8. fsz. 6. ajtószám alatti lakás hasznosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
e.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Rákóczi út 25. fsz. 3. ajtószám alatti lakás hasznosítására 

Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

f.) Előterjesztés Rákóczi u. 6/A. és a Rákóczi u. 6.szám alatti 437/1 és 437/2 hrsz-ú ingatlanok 
hasznosítására és a kiírt pályázati eljárás eredményének megállapítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

g.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Rákóczi u. 46-48. szám alatti 121 m2 alapterületű nem lakás 
céljára szolgáló helyiség hasznosításáról szóló pályázati eljárás eredményének megállapítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 
 

17.00 órától KÖZMEGHALLGATÁS! 

Témája: 
Balassagyarmat Helyi Építési Szabályzatának (HÉSZ) és Balassagyarmat Településrendezési 
Eszközeinek módosítása 

 
 

Napirend előtt: 
 
Csach Gábor polgármester: Mielőtt rátérnénk a napirendek tárgyalására, engedjék meg, hogy az ilyenkor 
szokásos polgármesteri kötelezettségeimnek eleget tegyek. Szomorú szívvel értesültünk, hogy városunk 
két díszpolgára Polyák Ferenc és Dr. Kiss Tamás elhunytak. 
Dr. Kiss Tamás 56-os forradalmár, nyugalmazott jogtanácsos Balassagyarmat Város első szabadon 
választott testületének alpolgármestere, Pro Ube-díjasunk és díszpolgárunk 1934-ben született Tapolcán. 
Gyermekkorát Balatonedericsen töltötte, majd középiskolái után a Szegedi Egyetemre került. 
Joghallgatóként a Magyar Egyetemisták és Főiskolások Szövetségének alapító tagja volt. Ő volt a 
történelem „kereke folytán” az a szónok, aki a forradalom 12 pontját megfogalmazó egyetemi felhívást 
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megfogalmazta és felolvasta mind Szegeden, mind a Műszaki Egyetem október 23-ai gyűlésén. A 
forradalom meghatározó alakjaként első fokon a megtorlások idején 8 évre, majd 5 év börtönre ítélték. A 
váci börtönből amnesztiával szabadulva, 62-ben házassága révén került Balassagyarmatra. A 70-es 
években befejezhette egyetemi tanulmányait, majd Őrhalomban a TSz jogtanácsosa volt. Ezt követően 
kérték fel, hogy vállalja el Balassagyarmat város első demokratikusan választott önkormányzatában az 
alpolgármesteri tisztséget, melyet négy évig tisztelettel, becsülettel végzett. A város alap-infrastrukturális 
beruházásai, mint például a Kórház pszichiátriai osztályának felújítása, vagy a Strand felújítása az Ő 
nevéhez kötődik.  
Polyák Ferenc tanár úr életének 94. évében hunyt el. 1950-ben végzett Esztergomban az ipolyszögi 
születésű tanító, majd 69-ben a Balassagyarmati Dózsa György Általános Iskola alapító igazgatója, s 
nyugdíjba vonulásáig folyamatosan igazgatója volt. Munkája eredményeként az iskola nagy hírnevet kapott 
nemcsak a városban, hanem megyei és országos szinten is. 30 éven keresztül, nyugdíjba vonulása után is 
részt vett a börtönben fogvatartottak általános iskolai képzésében. 2001-ben arany oklevelet, 2011-ben 
gyémánt oklevelet, 2016-ban vasoklevelet kapott a Pázmány Péter Katolikus Egyetemen. 2003-ban Pro 
Urbe-díjas, 2019-ben városi díszpolgári kitüntetésben részesült. Őszinte részvétünk a hozzátartozóknak. 
Emléküket megőrizzük. (A Képviselő-testület egyperces néma felállással adózik emléküknek.) 
 
Csach Gábor polgármester elmondja, hogy Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 
ma délután, várhatóan 17.00 órától közmeghallgatást tart, melyre minden érdeklődőt tisztelettel várunk. A 
közmeghallgatás témája: „Balassagyarmat Helyi Építési Szabályzatának (HÉSZ) és Balassagyarmat 
Településrendezési Eszközeinek módosítása”. A közmeghallgatáson minden megjelent választópolgárnak 
lehetőséget biztosítunk, hogy közérdekű kérdést és javaslatot tehessenek fel a Képviselő-testület részére. 
A közmeghallgatást a városi televízió élő adásban közvetíti, ezért lehetőséget biztosítunk azon lakosoknak, 
akik a közmeghallgatáson személyesen nem tudnak részt venni, hogy kérdéseiket, véleményüket a 06-
35/505-925-ös telefonszámon vagy a pmester@balassagyarmat.hu levelezési címen feltegyék. 
 
A Polgármester napirend előtt ismerteti az előző testületi ülés óta eltelt időszak főbb történéseit, valamint 
tájékoztatást nyújt a városvezetés fontosabb tárgyalásairól és az elmúlt időszak főbb eseményeiről (a 
jegyzőkönyv melléklete szerint). 
 
A Polgármester minden napirendi pont előtt ismerteti a bizottsági üléseken elhangzottakról készült írásos 
tájékoztatóban szereplő véleményeket, javaslatokat, amely a jegyzőkönyv mellékletét képezi. 
 
N a p i r e n d: 
 
Nyílt ülés 
 
1.) Előterjesztés a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft-vel kapcsolatos döntések 

meghozatalára 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Csach Gábor polgármester megkéri Feigli Ferenc igazgató urat és Dr. Varga Borbála jogtanácsos 
asszonyt, hogy a vendégmikrofonnál foglaljanak helyet, hogy az esetlegesen felmerülő kérdésekre választ 
tudjanak adni. Ezt követően megnyitja a napirend vitáját, Győri János képviselő úrnak adja meg a szót. 
 
Győri János: Köszönöm szépen Polgármester úr. Igazgató úr, köszönöm, hogy lehetőséget biztosít arra, 
hogy nyilvános ülésen tárgyaljuk a városüzemeltetéssel kapcsolatos döntést. Szerintem sokkal tisztább 
dolog, ha a város hallja és érti, hogy miről szól a megállapodás, amiből egy pár sort szeretnék idézni és 
arra szeretnék választ kapni. Azt olvasom, hogy „a cég Városközpont Nkft-vel való összeolvadásával 
megoldódik a tagi kölcsön problémája”. Ez hogyan oldódik meg? A megállapodásban benne van, hogy a 
dolgozók sokkal jobb és kulturáltabb helyen lesznek a Harap utcai telephelyen, ami mondjuk törvényszerű, 
ha új helyre költöznek, ott kulturáltabb feltételek vannak. Az viszont nincs benne a megállapodásban, ami 
a Gyarmati TV-ben többször elhangzott, hogy sokkal jobb munkakörülményeket és magasabb jövedelmeket 
biztosítanak a dolgozóknak. A jobb munkakörülményekről - ami lehet, hogy kollektív szerződésben benne 
lesz - nem tudunk. És végül mi lesz azokkal, akik úgy döntenek, hogy nem maradnak a cégnél? Velük mi 
történik? Köszönöm szépen. 
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Csach Gábor polgármester: A kérdések első köre ránk vonatkozik, arra én válaszolok. A cégösszevonás 
az együttműködési megállapodásban nincs benne, hiszen az a két cégre vonatkozó feladat, illetve a 
munkáltatói jogutódlás problémáját rendezi. Képviselő úr, az előző Képviselő-testület tagjaként bizonyára 
emlékszik arra, hogy az Önkormányzat 100 %-os tulajdonú cége volt az, aki 49 millió forintos tagi kölcsönnel 
segítette a Városüzemeltetési Kft. működését, és ez a segítség a mai napon is fennáll. A kölcsön rendezése 
eddig sem, és december 31-ig sem fog sikerülni, de erről majd külön döntést kell hozni, ez benne is van az 
előterjesztésben. Amennyiben a jogutódlás megtörténik, januárban elindítható lesz a Városüzemeltetési és 
a Városközpont Kft. összevonása, mivel ugyanaz a tulajdonos. Ebben az esetben pedig a tagi kölcsönök 
sorsa rendeződik.  
A Harap utcai ingatlan állapota úgy gondolom minden tekintetben összehasonlíthatatlan a jelenlegi 
munkakörülményekkel. Igazgató úr nyilván részletezi azokat az általa már elmondottakat, amelyek a 
bérjellegre vonatkoznak. A jogászok kijavítanak, ha ügyetlenül fogalmazok, de a jogutódlással a dolgozók 
automatikusan átkerülnek az új céghez, az új cégnél pedig a jelenlegi fizetést és a jelenlegi fizetési 
körülményeket a kollektív szerződésben szabályozott módon kell alkalmazni. A mostani megállapodás-
tervezet pluszként azt is tartalmazza - illetve a határozatunk kiegészült azzal -,hogy azok a kis értékű 
juttatások, melyeket a dolgozók most kapnak - a szakszervezettel való egyeztetést követően - az új cég a 
lehetőségeihez mérten biztosít majd és ezt egy háromoldalú megállapodásban rögzíti is. Amire nem 
válaszoltam, arra kérem Igazgató urat, vagy Jegyző asszonyt, hogy válaszoljon. Megadom a szót Igazgató 
úr, parancsoljon. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Tisztelt Polgármester úr! Tisztelt Képviselő-testület! Két részre bontanám a 
kérdést, aminek az első része a tagi kölcsönre vonatkozott, de egy nagyon fontos momentum kimaradt 
Képviselő úr kérdéséből. Magam nem vagyok „Facebook-huszár”, nem használom a Facebookot, de 
ellenzéki oldalról olvastam olyan hozzászólást, hogy minimális összegért bérelném a telephelyet. Hát, ha 
valakinek havi 3,5 millió forint minimális, akkor azt mondom, hogy valóban minimális összegért bérlem, de 
ez azt jelenti, hogy az éves bérleti díj 42 millió forint. Hogyha figyelembe vesszük a szerződés időtartamát, 
ami legrosszabb esetben 2026. december 30., akkor az egyszerű matematikai feladvánnyal kiszámolható, 
hogy 84 millió forint. Tehát, én azt gondolom, hogy a 84 millió forint, az jóval több, mint a 48 millió forintos 
tagdíj. Tehát a kérdés első részére, hogy vajon honnan térül meg, hát innen, és ráadásul egy olyan 
bevételhez jut az Önkormányzat, amit szabadon felhasználhat. 
A második kérdésére válaszolva, egy kicsit úgy érzem magam, mintha a házasság első látásra epizódjában 
vennék részt. Én már ott állok az oltárnál és nem tudom, hogy ki a menyasszonyom. Addig nem tudok 
Önnek válaszolni, hogy mi a jobb, ha még nem tudom, hogy ki jön hozzám, egyelőre még nem láttam a 
menyasszonyt. A jogfolytonosságot a munkajog egyértelműen meghatározza, vagyis a munkakörülmények 
a jelenlegi körülményeknél nem lehetnek rosszabbak. Én élek a gyanúperrel, ha valaki valóban dolgozni 
akar, akkor neki az a legfontosabb, hogy hosszú távon legyen biztosítva a munkája. Én azt gondolom, hogy 
ahhoz sem kell atomfizikusnak lenni senkinek, hogy, ha egy 40 ezer fős szolgáltatási területet 
összehasonlítunk egy 850 ezer fős szolgáltatási területtel, akkor lehet, hogy a 850 ezres nyer. Azt is 
őszintén elmondom, hogy ezt a témát már körbejártuk alulról, felülről, oldalról, mindenhonnan, és most már 
kicsit én érzem magam kellemetlenül, mert olyan dolgokért kell magyarázkodnom, amiről azt gondolom, 
hogy full egyértelmű, nem megbántva senkit. Tehát, hogy konkrétan a kérdésére válaszoljak, amikor majd 
tudni fogom, hogy ki fog átjönni, akkor tudom nekik elmondani, hogy én mit szeretnék velük. Addig viszont, 
ami számukra garancia a megállapodásból az, hogy jogfolytonos. Ez pedig azt jelenti, hogy amit eddig 
kaptak, azt megkapják. Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Borenszki Ervin elnök úr, parancsoljon! 
 
Borenszki Ervin: Tisztelt Polgármester úr! Tisztelt Képviselő-testület! Igazgató úr! Öt kérdésem lenne, 
ebből tulajdonképpen egyet intéznék az Igazgató úrhoz, ami a következő: Van-e a cégüknél kollektív 
szerződés, illetve szakszervezet működik-e?  
A második kérdésem részben Önnek is szól. Az október 31-én elfogadott határozat a.) pontjában az 
szerepel, hogy: „a.) a KMRH NKft vállalja, hogy jogfolytonosan csak és kizárólag a balassagyarmati 
térségben alkalmazva átveszi a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft valamennyi jelenleg 
foglalkoztatott szellemi és fizikai dolgozót az Mt. ide vonatkozó törvényi kötelezettsége mellett, figyelemmel 
a kollektív szerződésben foglaltakra is,”. A mai nap döntése alapján majd létrejön egy háromoldalú 
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megállapodás, aminek a 2. pontjában tulajdonképpen a dolgozók átvételére vonatkozó passzus, vállalás 
van, ami az átvett munkavállalók legalább egy évig történő fenntartását fogalmazza meg. Miért került ez 
így, egy ilyen szűkítő jelleggel a megállapodásba?  
A harmadik kérdésem az előttünk levő határozati javaslat 2. pontjára vonatkozik, amiben az szerepel, hogy: 
„A Képviselő-testület utasítja a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft ügyvezetőjét, hogy kössön 
háromoldalú megállapodást a HVDSZ 2000 szakszervezettel, a KMRH Kft-vel a munkáltatói jogutódlás 
során a dolgozói érdekképviselet erősítése érdekében.” A mi kritikai észrevételeink kapcsán a bizottsági 
üléseken hangsúlyosan fogalmazódott meg a dolgozók érdeke, a lakosság érdekei mellett természetesen, 
de ebből a megállapodásból nem látunk semmit, nincs az asztalon. Kíváncsian várjuk, hogy ez mikor kerül 
majd elénk, mikor láthatjuk mi képviselők, illetve, hogy ennek milyen ereje lesz az elkövetkező években? 
A negyedik kérdésem a megállapodás 4. pontjára vonatkozik. Ebben a pontban van egy 3-as számú 
mellékletre utalás, ami az irodabútorokat, eszközöket, munkavállalóknak kiadott egyéni 
védőfelszereléseket, munkaruhát, stb. tartalmazná, de tulajdonképpen ezt sem látjuk, hogy ez mikorra 
születik meg, mikorra várható, hogy ebbe is betekintést nyerhetünk? 
És végül az ötödik kérdésem arra vonatkozik, hogy a legjobb tudomásunk szerint Balassagyarmaton kívül 
13 önkormányzatnál a mi Kft-nk gyűjti és szállítja a hulladékot. Ezen önkormányzatok, a vezetőik, tudnak 
ezekről a folyamatokról, amiről most tárgyalunk? Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Valamire én, a szakszervezeti kérdésre majd Igazgató úr 
válaszol. Az, hogy miért került az együttműködési megállapodásba a legalább egy év, mert ezt a Munka 
Törvénykönyve írja elő, tehát erre való hivatkozással, és az ajánlattevőnek is ez volt az ajánlata. A Munka 
Törvénykönyve a garancia arra, ami a legalább egyéves tovább-foglalkoztatásra kötelezi az átvevő céget. 
A háromoldalú megállapodásról annyit hadd mondjak, hogy a Szakszervezet ma délelőtt küldte el a 
tervezetét, de a Szakszervezettel más tárgyban is folytatok tárgyalásokat. A megállapodás alapján a 
jelenlegi kollektív szerződésben, illetve a jelenlegi bérezési rendszerben meglévő elemekre vonatkozó 
megállapodás van, igaz ezeket még sem én, sem a kollégáim nem tudtuk áttekinteni, de nyilvánvalóan ez 
a cégek közötti alku része lesz, tehát, ami a kollektív szerződés fölötti garanciákat jelenti, az nyilvánvalóan 
az átvevő cég kompetenciája lesz, hiszen az meghaladja az ajánlatában tett vállalásokat. Igazgató úr nyitott 
arra, hogy ezekkel kapcsolatban folytassunk tárgyalásokat. A mellékletben szereplő eszközök tekintetében 
láthatja Képviselő úr, hogy a helyük ki van pontozva. Nyilvánvalóan ez majd akkor kerül a melléklethez 
csatolásra, ha eldől, hogy milyen bútorokat szeretnének a dolgozók, hogy átkerüljenek, milyen munkaruha-
mennyiség kerül át, és, ha a könyvelő megadja a könyvelésben lévő értékeket erre vonatkozóan. Itt 2-300 
ezer forintos tételről van szó, mivel ezek használt eszközök és a számítógépek értéke is nyilván könyv 
szerinti módon kerül átvezetésre, de Képviselő urakat tájékoztatni fogom, hogy ez milyen értéket képvisel 
majd. A Megállapodás 6. pontjában van egy kipontozott rész, oda a 3146/2-es helyrajzi számú területből 
9395 négyzetmétere kerül majd beírásra. Egyébként az irodaszárnyban a VERTIKAL Group által használt 
területrész 50 négyzetméter. A 13 önkormányzatról azt tudom mondani, hogy a 13 önkormányzattal nincs 
szerződéses jogviszonyban, sem Balassagyarmat Város Önkormányzata, sem a Városüzemeltetési Kft. Ez 
állami feladat, tehát megszűntek azok a kötelezettségek, hogy az önkormányzatoknak akár a 
hulladékszállítás-, gyűjtés-, rendezés tekintetében szerződéses jogviszonnyal kell rendelkezni. Én 
beszéltem több polgármesterrel, aki érdeklődött erről, de valamennyit nem tájékoztattuk, hiszen a feladat 
elvégzésére cégünknek csak december 31-ig van szerződése. Addig tudjuk, hogy ki működteti ezt a 
területet, de azt nem tudom nekik megmondani, hogy ki lesz január 1-től a szolgáltató. Akivel találkoztam, 
vagy beszéltem, azoknak elmondtam, hogy szándékaink szerint január 1-től már nem mi fogunk szolgáltatni, 
tehát az Állam kötelezettsége, hogy a feladatot ellássa és nyilvánvalóan ezt meg is fogja tenni. Igazgató úr, 
átadom a szót, amire nem válaszoltam kérem, hogy tegye meg. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Azért vállaltam az ajánlatban azt, hogy az átvett dolgozók a balassagyarmati 
régióban kapnak munkát, mert a szolgáltatási területem Fejér-, Komárom-Esztergom-, Pest és Nógrád 
megye. Az Mt. alapján lehetőségem van úgynevezett átirányításra, így bármelyik dolgozómnak azt tudom 
mondani, hogy az ellátott szolgáltatási területemre bármikor át tudom irányítani Őket. Mint mindenhol, itt is 
vannak nagyon okos emberek ezért szerettem volna elejét venni annak, hogy nehogy azt mondják, hogy 
persze, azért veszem át a dolgozókat, hogy utána Esztergomba, Bicskére, vagy Kiskunlacházára irányítsam 
Őket. Elébe akartam menni a dolgoknak, mert a közel harminc éves szakmai pályafutásom alatt 
megismertem az önkormányzati gondolkodást, és tudom, hogy általában az ellenzék hol, mivel szokott 
előjönni, ezért akartam nyílt lapokkal játszani és írtam bele, hogy csak itt, ebben a régióban akarom Őket 
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foglalkoztatni. Ez az egyik. A szakszervezettel kapcsolatos kérdésére válaszolva, nincs és a dolgozóim nem 
is tervezik. Ahogy a bizottsági ülésen is elmondtam és a HVDSZ 2000 elnökének is leírtam, a jelenlegi 
helyzetben, tényszerűen ki tudom jelenteni, hogy a dolgozók érdekeit egyedül a Polgármester úr képviselte. 
Egyedül Polgármester úr volt az, aki kikötötte, hogy vegyem át a dolgozókat. Nagyon sokszor elmondtam, 
hogy egyébként nem lenne rájuk szükség, sőt, amilyen felhajtást kerekítettek egyesek Balassagyarmaton, 
a bizottsági ülés óta 33-an jelentkeztek, hogy szeretnének jönni rakodónak, illetve gépkocsivezetőnek. 
Tehát amikor arról beszélgetünk, hogy mi a dolgozók érdeke, akkor itt is elmondom nyílt ülésen, hogy a 
dolgozók érdekeit egyedül Polgármester úr képviselte. Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Bojtos Istvánnak adom meg a szót. 
 
Bojtos István: Tisztelt Polgármester úr! Tisztelt Testület! Tisztelt Vendégeink! Köszönöm, hogy hozzájárult 
ahhoz, hogy a város lakossága első kézből értesüljön arról, hogy mi történik itt a „szemétügyben”. Azt is 
szeretném elmondani Önnek, hogy akármennyire ellenzéki bírálatot engedett meg, ez nem ellenzéki 
álláspont. Itt 29 családról van szó, ezeket az embereket majdhogynem személyesen is ismerem, ezek az 
emberek nagy része már törzsgárda dolgozó és rendkívül nehéz és komoly döntés előtt állnak. Azt is látom, 
hogy a Polgármesteri Hivatal menekülni akar ettől a szemétszállítási feladattól, mert nyilván ez egy nyűg 
számukra. Az érvrendszerüket is meg tudom érteni, ha ezzel nem kell foglalkozni, az egy gonddal kevesebb. 
Az Önök tárgyalása alapján megjelent Ön igazgató úr, mint a Közép-Magyarországi Regionális 
Hulladékgazdálkodási Nonprofit Kft képviselője, igazgatója, és egy nagylelkű felajánlást tett. Ugyanakkor 
kijelentette, hogy Önnek nincs szüksége a területekre, nincs szüksége az emberekre, Ön ezt a problémát 
mindenféle emberek és eszköz átvétele nélkül is meg tudná oldani. Nem hiszem - de ez nem ennek a 
vitának a tárgya -, hogy Ön kizárólag jóindulatból teszi ezt meg. A megállapodásból az is kiderül, hogy sem 
a járműparkra, sem a hulladéktároló edényekre nem tart igényt. Hogy ennek mi az oka, nyilván az gazdasági 
kérdés, az viszont érdekes dolog, hogy a munkaruhát azt átvenné. Szeretném megkérdezni, hogy 
előfordulhat-e az a dolog, hogy 2025. január 18-án a szemetet begyűjtő emberek a Városgazdálkodás 
Balassagyarmat feliratú munkaruhában fognak dolgozni? Ez az egyik kérdésem. 
A másik, ez nem akadékoskodás. Ezek az emberek, akik most átkerülnek, vagy átmennek Önökhöz, napi 
kapcsolatban vannak az Ön kollégáival, akik a környékünkön a hulladékgyűjtést végzik. Ők látják, hogy 
milyen gépjárművekkel, milyen öltözetben és milyen körülmények között dolgoznak. Ők ismerik ezt a 
helyzetet, Ők ismerik ezt a rendszert. Én nagyon szomorúnak tartom, hogy idáig eljutottunk és sajnos ez, 
ami itt most történik, mindenki legyen vele tisztában, ez nemcsak Balassagyarmaton van így, ez országosan 
megjelenő kérdés, legutóbb Siófokról olvashattunk. A szemétlobbi terjeszkedik és el akarja foglalni az 
átvehető területeket, ez országos jelenség. Én azt szeretném, hogy Képviselőtársaim nagyon jól gondolják 
meg ezt a döntésüket, mert ha most kiadjuk a kezünkből a szemétszállítást, ez egy visszafordíthatatlan 
folyamat lesz, és azért azzal is tisztában kell lenni, hogy a városnak a szemétbegyűjtés ugyan elmarad, de 
a köztisztasági feladatokat el fog kelleni látnia. Meggyőződésem, hogy az igen szavazattal a kormánypárti 
képviselők is sokat fognak veszíteni, örökös probléma lesz ez ügyben, mint ahogy máshol is van. Végül is 
most állítjuk össze a testület jövő évi programtervét, ezért kérem a Testületet, hogy 2025. júliusi testületi 
ülésen tűzzük napirendre újból ezt a „szemét kérdést” és tárgyaljuk meg, hogy hogyan sikerült ez a váltás. 
Ha akkor kiderül, hogy az én aggályaim alaptalanok voltak, én nyilvánosan megkövetek mindenkit ez 
ügyben, bár ez lenne a dolgom és minden jól működne. Köszönöm szépen a figyelmüket. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Igazgató úr, parancsolj, megadom a szót. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Köszönöm szépen. Kicsit gondolkozok, de még nem tudom értelmezni, mert azzal 
kezdte, hogy sem a területet, sem az embereket, sem az eszközöket nem akarom. Most azon gondolkozok, 
hogy miért vagyok itt harmadszorra is?  
 
Bojtos István: Ön mondta. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Én nem ezt mondtam, segítek Önnek az értelmezésben. Én azt mondtam, hogy 
nincs szükségem az emberekre, és azt is elmondtam - igaz zárt ülésen, de Ön ugyanígy itt ült -, hogy azért 
nem akarok licitálni az autókra, mert, ha azt mondom, hogy 100 millió forintot adok értük, akkor Ön lenne 
az első, aki háborogna, hogy miért nem 110-et? Ha azt mondom, hogy 150-et adok értük, akkor azért 
háborogna, hogy miért nem 160-at? Na, ezt szerettem volna megelőzni, és ezért mondtam, hogy nem 
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megyek bele egy számháborúba, és nem szeretném az eszközöket elvenni, mert saját eszközökkel is el 
tudom látni a feladatot. A területtel kapcsolatban, én soha nem mondtam, hogy messiás vagyok. Van, aki 
úgy hirdeti magát ebben az országban, én nem vagyok az. Én soha nem mondtam azt, hogy bármelyik 
segélyszolgálatnak a tagja vagyok, én azért vagyok itt, mert üzletember vagyok. Ha nem látnék ebben 
üzletet, akkor nem ülnék itt, de nekem nem az az üzlet, hogy a gépeket átveszem. Azt is mindig elmondtam, 
hogy azt is megtehettem volna, hogy adok egy olcsóbb ajánlatot, mert ahhoz sem kell atomfizikusnak lenni, 
hogy fajlagos költség tekintetében a 850 ezer fő lényegesen kedvezőbb fajlagos költséggel rendelkezik, 
mint a 40 ezer. Én mindig is arra törekedtem, hogy jó kapcsolatot ápoljak az önkormányzatokkal. Azt 
gondolom, hogy itt most keverjük a vihart a „bimbibe”, de ettől függetlenül szerintem ez egy annyira 
egyértelmű történet, hogy nem is tudom, hogy miért beszélgetünk róla ennyit? Mindegy, ez az én 
véleményem. Tehát én azért jöttem először is egy ajánlattal, hogy ne tudjanak azzal támadni, hogy erőből 
elvittem - mit tudom én – 3 ezer forinttal olcsóbban tonnánként a hulladékot. Aki egy kicsit is jártas a 
hulladékos szakmában, és amit Ön felvetett országosan, igen, most jött el szakmailag az a pillanat. Ha egy 
kicsit is visszagondolnak a Képviselő urak, akkor hadd kérdezzem meg, hány olyan uniós pályázaton 
lehetett indulni, ahol 40 ezer fő volt a kritérium? Ugye nem volt ilyen uniós pályázat? Az uniós pályázatoknál 
is minimum 200 ezer fő volt meghatározva azért, mert az Unió is azt mondta, hogy azt támogatja, ami 
rentábilis, és 200 ezer fő alatt nem rentábilis egy program, és most teljesen mindegy, hogy melyik 
kormányzat volt hatalmon. Itt is ugyanez a helyzet fajlagos költségek tekintetében. Tehát amiről Ön beszél, 
most jutott el oda 2 év után ez a koncesszor, hogy azt mondja, amit mindenki mond, hogy a MOL nem azért 
lépett be ebbe a történetbe, hogy majd ő finanszírozza a veszteséget, hanem azért lépett be ebbe a 
történetbe, hogy valamilyen szinten - ha nem is profitot - ,de próbálja megállítani a veszteséget. Nem azért 
volt Balassagyarmatnak cége, mert szerette volna ellátni a szemétszállítást, hanem azért, mert volt egy 
kötelező önkormányzati feladata, ami előírta számára, hogy biztosítania kell a városban a szemétszállítást.  
És nemcsak Balassagyarmat volt így, hanem nagyon sok önkormányzat. Na igen ám, de 2023. július 1-vel 
megszűnt az önkormányzatok kötelező szerepvállalása. Tehát ebből adódóan az a sok kis cég, aki azért 
jött létre, mert előtte fenn kellett tartania a kötelező közszolgáltatást, eljutott odáig, hogy jönnek azok, 
akiknek lényegesen nagyobb a területük, lényegesen olcsóbbak. Ha Ön ülne abban a székben, aki osztja 
a pénzt, Ön sem mondaná azt, hogy persze, van egy 40 ezer fős régió, adjunk neki 5 ezer forinttal többet 
tonnánként azért, hogy fennmaradjon. Ön sem így gondolkozna. Ez nem jótét, ez egy kőkemény üzlet, ez 
egy kőkemény piaci verseny! Én azért nem értem ezt az egészet, mert - most lefordítom magyarra -, 
Balassagyarmat Város Önkormányzata kap 42 milliót azért, ami egyébként a normál piaci helyzetben pont 
0 forintot jelentene számára. Ha én azt mondtam volna, hogy 26 ezer vagy 24 ezer, akkor a mostani 
ügyvezető fölemelte volna a kezét, jött volna ide a testülethez és mondta volna, hogy akkor szeretne még 
kérni 50 millió forintot, hogy tudja működtetni az egészet. Tehát legyünk már tisztában ezekkel a dolgokkal! 
Én értem, és higgye el nekem, én abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy a 179 önkormányzatom 
vezetésében nagyon sok ellenzéki van. Rám lehet sütni ezt is, meg azt is, de amikor én elmegyek a 179 
önkormányzatomhoz, akkor mindenhol van egy ellenzék, hol ilyen színű, hol olyan színű. Nekem mindig 
azzal kell együttműködnöm, akit megválasztottak. Nem én mondtam azt, hogy itt Balassagyarmaton kire 
szavazzanak a lakók. Egyik oldalról. A másik oldalról én soha nem állítottam azt, hogy segíteni akarok. Én 
azzal akarok segíteni, amit az előbb elmondtam, hogy ne egy olyan viszony alakuljon ki, hogy itt azt mondja 
az Önkormányzat, hogy piaci versennyel elvettem, hanem, ha bármikor ide jövök, azt tudjam elmondani, 
hogy én 42 milliót fizettem ezért az együttműködésért. Én azt gondolom, hogy ez korrekt, de hogyha Ön 
máshogy gondolja, az az Ön joga. Amit a munkaruhákkal kapcsolatban kérdezett azt tudom mondani, hogy 
külön kell bontani a kettőt, mert van a védőfelszerelés, ami kötelező, és van a munkaruházat. A 
munkaruházatot próbaidő után kell adni, de mivel értelem szerint itt jogfolytonosságról beszélünk, itt nem 
lesz próbaidő. Tehát tekintve, hogy nem lesz próbaidő, adunk munkaruhát. Ez megint egy olyan dolog, ne 
haragudjon, amin röhögőgörcsöt kell, hogy kapjak. Azzal támadtak engem, hogy nem adok munkaruhát az 
embereimnek. Elmondom Önnek, hogy a 300 dolgozómnak nincs 10 millió forint az éves 
munkaruhaköltsége a négy és fél milliárdos árbevételemmel szemben. Elég ennyi, vagy mondjam tovább? 
Tehát az a problémám, hogy amíg bizonyos intelligencia szinthez nem kötik azt, hogy ki kérdezhet és ki 
nem, addig mindig föl fognak merülni ilyen kérdések. Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Bojtos Istvánnak adom meg a szót. 
 
Bojtos István: Nagyon köszönöm Igazgató úr, hogy az intelligenciaszintemet is behozta ebbe a vitába. Ez 
nagyon gáláns cselekedet volt. Ön viszont egy dolgot értsen meg. Itt nem politikai dologról van szó, itt 29 
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család jövőjéről van szó, és hiába mosolyog ezen, ezeket az embereket valakinek képviselnie kell. Azért 
mondtam, hogy majd térjünk erre vissza jövőre, mert azok, akik átmennek, addig lesz tapasztalatuk az Ön 
cégénél a munkaviszonyokról. Köszönöm. Én ezzel befejeztem.  
 
Csach Gábor polgármester: Viszontválaszra megadom a szót Igazgató úr, parancsolj. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Képviselő úr, abban a szerencsés helyzetben vagyok - az Ügyvezető úr mindjárt 
bólogat -, hogy dolgozik nálam a városüzemeltetéstől három úriember, akik átjöttek hozzám. Én nagyon 
szívesen leülök a nyílt kamera elé - ők hárman és mi ketten - és beszélgetünk, jó? Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Győri Jánosnak adom meg a szót. Parancsoljon. 
 
Győri János: Köszönöm Polgármester úr. Igazgató úr, nyugalom! Az ellenzék azért van, hogy kérdezzen. 
Ha valamit nem értünk, akkor kérdezzük meg, és ez még mindig jobb, mintha kérdezés nélkül támadnánk. 
Az előbb feltettem, hogy mi történik azokkal a dolgozókkal, akik úgy döntenek, hogy nem mennek át Önhöz? 
Milyen illetményekre jogosultak? Köszönöm. 
 
Csach Gábor polgármester: Erre Igazgató úr nem tud válaszolni. A jogfolytonosság jogilag azt jelenti, hogy 
mindenki automatikusan átkerül az új céghez. Tehát, ha valaki ezt nem szeretné, akkor fel kell mondania, 
illetve, ha valaki az átkerülés utáni 30 napon belül olyan döntést hoz, hogy számára nem megfelelőek a 
munkakörülmények és nem olyanok, mint az átvételkor ígérve, illetve az előző munkahelyén biztosítva 
voltak, akkor kezdeményezheti azt - ezt bizonyítva -, hogy a megfelelő végkielégítéseket megkapja. Tehát 
jogilag ez a helyzet.  
Szeretnék néhány észrevételt tenni. A munkaruha és a bútorok átadása alapvetően arról szól, hogy 
könnyebb legyen az új helyre költöző dolgozók munkája, hogy a megszokott gépeken, megszokott 
öltözetben, megszokott bútorok között dolgozzanak tovább. Tehát ez semmi más célt nem szolgál, 
minimális összegekről van szó, de abban az esetben, ha ez problémát jelent, akkor semmi akadálya, hogy 
ez kikerüljön a szerződésből. Igazgató úr mondta, hogy piacot vásárol. Természetesen erről van szó, de 
minden olyan érv, ami a zárt üléseken a bizottságtól vagy az ellenzéki képviselőktől jött - például a most 
fölvetett hulladéklobbi kérdése vagy a most fölvetett koncessziós rendszerben a vállalkozói struktúra - azt 
szolgálja, hogy ezt a megállapodást meg kell kötni. Ez a legoptimálisabb Balassagyarmat Város 
Önkormányzata számára. Nem öröm, még akkor sem, ha ennek a cégnek a 70-es évekbeli megalakítása 
óta - és az előterjesztésben ezek részletesen le vannak írva -,folyamatosan profil tisztítani voltunk 
kénytelenek. Van, aki még emlékszik arra, hogy a rendszerváltás után, hogy a Nánai-féle érában az első, 
meg a második testület milyen csatákat vívott a cég átalakításával kapcsolatban. Van, aki arra is emlékszik, 
hogy ez egy óriási nagy cég volt a szocializmusban, több száz ember dolgozott ebben a cégben, amit 
először a 90-es évek végén kellett szűkíteni, mert le kellett szedni róla a közfoglalkoztatást, majd a Zöld-
Híd régiós rendszer kapcsán olyan nyomás érte a céget, amiben folyamatosan szűkíteni és profil tisztítani 
kellett. Átkerült a parkfenntartás, átkerült a hókotrás, 2021-re tulajdonképpen csak a hulladékszállításra-és 
begyűjtésre lett lecsupaszítva a cég. Most 25 dolgozóról van szó, akik közül kettő törzsgárda tag és négyen 
vannak 20 év felettiek. Ezt nem azért mondom, hogy ne lenne rossz érzésünk amiatt, hogy egy több 
évtizedes cég felszámolására kényszerülünk, csak a pontosítás miatt mondtam. Később jött a rezsitörvény, 
de ezzel kapcsolatban most ne kezdjünk vitát, hogy jó volt, vagy rossz volt, politikailag jó volt, de annak az 
volt a következménye, hogy ennek és az összes hulladékszolgáltató cégnek elveszett az a képessége, 
hogy a bevételi oldalra ráhatása legyen. Majd 2016-ban az új hulladéktörvénnyel, az NHKV-finanszírozással 
az történt, hogy amikor legalább a fixált pénzbeszedési jogot a cég birtokolhatta volna, és mondjuk a 
likviditást tudta volna tervezni, ez megszűnt, hiszen az NHKV-s idő alatt volt, hogy féléves csúszásokkal 
volt finanszírozva a szolgáltatás, de most is hatvannapos csúszásokkal kapja meg a fővállalkozótól a 
költségeket a cég. Nonszensz! Ezek olyan gazdasági körülmények, amiben nem lehet normális 
gazdálkodást végezni. Nem véletlen, hogy az elmúlt 10 évben ennek a cégnek hétszer negatív volt a 
költségvetése.  
Idézni szeretnék Gyenes Szilárdtól, az ellenzék „szakértőjétől”, hogy az elmúlt évben mit mondott a 
képviselő-testületi ülésen a cég beszámolójakor:  
2023. május 26.: „Emberi nyelvre lefordítva egyébként azt jelenti, hogy katasztrofális állapotban van maga 
a cég is.” 
A hulladéktörvényben benne van, hogy minden hulladék-ellátást szolgáló infrastruktúráért költségtérítés jár, 
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de nyilvánvalóan az olyan lesz, amilyen. Sajnos nem örömből, nem jószántunkból, nem vidámságból 
tesszük ezt, hanem azért, mert a ciklus elején át kell néznünk az önkormányzat kötelező feladatainak 
ellátását. Ez 2023 júliusától nem kötelező feladat, ahogy Igazgató úr is mondta. Megvártunk több mint egy 
évet a MOL koncesszori működése alatt, hogy lássuk, gazdaságilag változik-e valami. Lényegében semmi 
nem változott, csak annyi, hogy most már nem 18 meg 33 milliós mínusza van a cégnek, mint általában 
korábban, de volt 65 milliós mínusza is, ami miatt a mérleg úgy megborult, hogy a jövő évben jelentős 
tőkeemelést kellene eszközölni ennél a cégnél. Tehát, a B variáció az, hogy nincs szerződésünk, nem 
biztos, hogy kapunk, nem tudjuk milyen áron kapunk, nem tudjuk mi lesz jövőre - milyen finanszírozási vagy 
jogi móka -, és egyébként még a tagi kölcsönünket sem fogjuk látni, mert az elmúlt egy év nyolc hónapot, 
illetve a 2024-es évet vizsgálva, ha nullára, vagy legjobb esetben 2-300 ezer forintos nyereségre kijön az 
év vége - mert kevesebb a szemét, év végén nincs zöldhulladék -, akkor örülhetünk. Körülbelül ez a történet, 
és a likviditást biztosító tagi kölcsönnek integethetünk. Egyébként mivel Nonprofit kft-ről van szó, ami, ha 
ne adj Isten nyereséges lesz, nem is tudjuk kivenni a nyereséget. Tehát, míg az egész rendszer nyereségre 
épül, az önkormányzati nonprofit cégek nem tudnak nyereséget termelni. Úgyhogy nem jószántunkból 
csináljuk, egyszerűen felelősséget kell vállalnunk 14 ezer polgárért. 
Képviselő úr! A munkatervi javaslatait majd tegye meg a jövő évre. Semmi probléma nincs azzal, ha ezt 
napirendre tűzzük, de ez nem a mi feladatunk, nem a mi felelősségünk. Ha a Városüzemeltetési Kft adott 
esetben nem jól végzi a hulladékszállítást, azon túl, hogy kötbér-fizetési kötelezettsége van, a minőségi 
megfelelést a MOHU folyamatosan ellenőrzi. Bármikor lehet rendkívüli ellenőrzés, kimennek egy 
településre és lefilmezik, vagy végigkövetik a kocsit. Tehát, ez egy szigorú, kemény ellenőrzés alatt lévő 
rendszer, az állam kötelezettsége, hogy a jogszabályi feltételeknek és a minőségnek megfeleljen és nem 
Balassagyarmat Önkormányzatáé. Nem Balassagyarmat Önkormányzata felel azért, hogy 13 másik 
településen mi van. Ez olyan teher, amit nem tudom, hogy bárki is nyugodt lélekkel bevállal. Én ezt nem 
tudnám bevállalni. Köszönöm szépen. Huszár Péter alpolgármester úr, parancsolj, megadom a szót. 
 
Huszár Péter alpolgármester: Köszönöm a szót Polgármester úr! Tisztelt Képviselő úr! Tisztelt Vendégeink! 
Ameddig lehetett megpróbáltuk megmenteni a Városüzemeltetési Kft-t, ezt lehet látni, számokkal is alá lehet 
támasztani, hiszen az új telephelyre több mint 160 millió forintot költött a város, pedig költhette volna 
járdákra, utakra, vagy bármire, iskolák felújítására. Amikor a Kft-t megpróbáltuk áttelepíteni a Szügyi útra, 
akkor a képviselők egyike sem szólalt fel, hogy milyen rossz körülmények között dolgoznak a 
városüzemeltetés dolgozói. Megmondom őszintén, a Mikszáth Kálmán utcai telephelyen egy napot nem 
dolgoznék, mert félnék, hogy összedől az épület, ami alá van támasztva, tenyérnyi rések vannak a falban, 
ott bármi történhet. Ez egyébként nem az én felelősségem, de a város felelőssége. Valahol megpróbáltuk 
azokat a körülményeket megteremteni, ami kulturált lenne a dolgozók részére, de amióta tudom, körülbelül 
10 év óta nem sikerült elérnünk azt, hogy a cég kiköltözzön. Tudom, hogy mi az oka, de erről nem akarok 
beszélni. Ez az egyik. Évek óta nagyon sok kritikai észrevételt hallottunk. Ha ez egy annyira jó üzlet, akkor 
az itt lévő szakemberek, akik most kritikával élnek az eladás miatt, mint vállalkozók, miért nem indultak be 
és próbáltak vállalkozni? Hozzáértő szakemberek! Ha üzletember vagyok, és ha olyan jó üzletet látok 
ebben, akkor biztos, hogy kihasználtam volna ezt a lehetőséget. Ez nem történt meg. Legkönnyebb, hogy 
kritizáljuk az Önkormányzatot, azt az Önkormányzatot, aki mindent megtett, erőn felül finanszírozta a cég 
működését. Mivel elértük azt, hogy nem kötelező feladat, ezért most már ezeket a pénzeket megpróbáljuk 
olyan helyre átcsoportosítani, ahol a lakosság nagy része sokkal jobban fogja élvezni. Nem tudtam megállni, 
hogy ne szóljak, mert itt – részinformációk birtokában - mindenki csak az Önkormányzatot ostorozza. 
Köszönöm. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Bereck Edit ügyvezető igazgató asszony mondta 2020. 
Július 23-án: „Nagyon kicsi dolgok azok, amelyek még hátra vannak, úgyhogy az én meglátásom szerint 
rövidesen erre lesz lehetőség. ”Most, 2024 van. Borenszki Ervin elnök úrnak adom meg a szót.  
 
Borenszki Ervin: Tisztelt Polgármester úr! Tisztelt Képviselő-testület! Hallgattam, ahogy Polgármester úr 
ecsetelte azt a folyamatot, hogy hogyan jutottunk idáig a hulladékgyűjtés-, szállítás ügyében. Nem lehet 
elmenni emellett - mert azt ugyanakkor nem mondta -, de mindannyiunk számára mondanám, hogy ez nem 
úgy történt, hogy valaki itt Balassagyarmaton azt gondolta, hogy ez így lesz jó, vagy így lesz rossz, hanem 
egy jogszabályi környezet teremtődött, azt pedig a Kormány, a Parlament hozta létre. Nyilván soha nem 
volt olyan ez a terület, hogy tisztán piaci viszonyok uralkodtak volna, hogy az államnak ne lett volna szerepe. 
Végül most már az állam ezt teljesen magára vállalta, és úgy gondolja, hogy majd így lehet ellátni legjobban 
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ezt a feladatot. Nyilván, nem élünk bekötött szemmel, és nem lehet azt mondani rólunk, hogy nem látjuk azt 
a nagy képet, amiben ez a folyamat zajlik. Azonban a mi ellenérzésünk amiatt is van, mert az elmúlt mondjuk 
másfél évtizedben ezen a területen nem azt látjuk, hogy jobb és jobb lenne a helyzet, sem a lakosság 
szempontjából, sem a benne dolgozók, sem azok a cégek szempontjából, akik még önkormányzati cégként 
változó üzemmérettel benn ragadtak ebben a helyzetben. Azt is látni, hogy nagyon sok helyen 
ragaszkodnak hozzá, mint olyan helyi céghez, amelyik értéket képvisel, és emellett a szűk feladat ellátása 
mellett olyan eszközként vannak az önkormányzat közelében, ami máskor is használható hasonló jellegű 
feladat elvégzésére, vagy havária helyzet vonatkozásában, amikor máról holnapra kell intézkedést hozni 
egy polgármesternek. Én ezt a részét fájlalom leginkább, illetve azt, hogy a dolgozók nem érzik, hogy Őket 
képviselnék. Én teljességgel elismerem azt, amit az Igazgató úr mondott, hogy a tárgyalás folyamán 
egyedül a Polgármester úr képviselte a dolgozók érdekeit. Ön nem tárgyalt sem a szakszervezettel, sem 
azokkal a dolgozókkal, akikről beszél, hogy az érdekeiket nem képviselték. Tehát itt azért ezen annyit 
módosítanék talán, hogyha megengedi, hogy Ön, ha jól tudom csak a Polgármester úrral tárgyalt erről a 
cégátvételről, tehát nem is képviselhette más. Én nagyon örülök annak, hogy Polgármester úr olyan szinten 
képviselte a dolgozók érdekeit, amilyen szinten ez a megállapodás-tervezetben benne van. De két 
alkalommal is felszólalt a Szakszervezet már eddig, és ugye még Önök előtt áll az a háromoldalú 
megállapodás megkötése, ami tulajdonképpen arról szól, hogy a dolgozók majd hosszabb távon is akár, 
vagy akár ebben az egy évben milyen körülmények között dolgoznak. Csak ennyi pontosítást szerettem 
volna ehhez tenni, elsősorban a nézők kedvében járva. Köszönöm szépen.  
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Ezt két dologgal egészíteném ki. Egyrészt érdekes a 
Szakszervezet is. Király András elnök úrral nagyon kedélyes beszélgetéseket és teljesen korrekt 
tárgyalásokat folytatunk, de a tőle érkező levelek felettébb különösek. Most ne menjünk bele, hogy olyan 
nyilvánvaló szakmai tévedések is vannak a levelében, hogy például közbeszerzés-köteles a bérleti díj 
fizetése, vagy, ha majd az Önkormányzat az eszközöket értékesíti, akkor ahhoz lehet, hogy kell miniszteri 
engedély. Tehát, fogalmazzunk úgy, hogy barátságtalan a szakszervezet, de ezzel semmi gond nincs, mert 
nyilvánvalóan a feladata a végsőkig elmenni a dolgozók képviseletében. Azt azért jegyezzük meg, hogy a 
Testület 2021-ben már egyszer döntött a cég eladásáról, csak akkor a minisztériumi hozzájárulás nem 
érkezett meg ehhez. A dolgozók és mindenki tudta, hogy az Önkormányzat ezt nem tudja hosszú távon 
működtetni. Az elmúlt években az év végi összejöveteleken minden dolgozónak elmondtam, hogy az 
Önkormányzat ezt nem fogja vállalni, nem tudja hosszú távon működtetni a céget, de megmondtam nekik, 
hogy az a prioritás, hogy a munkahelyük megmaradjon. Sokkal egyszerűbb lett volna, ha fölszámoljuk a 
céget. Van itt 16 olyan alkalmazott, akinek a képesítése, fogalmazzunk úgy, hogy nem piacképes. Van 16 
olyan alkalmazott, aki mélyen 10 év alatti munkaviszonnyal rendelkezik, a végkielégítésük pár hónap. Mit 
érnek azzal? Tárgyalunk még a szakszervezettel egyéb megoldásokban is, de azt fontos elmondani, hogy 
ha megmarad a cég, minden dolgozó egy évre van biztosítva, nagyon kevés cég kap kétéves szerződést, 
egy település esetében van a cégnek kétéves szerződése. A szinergiáról annyit, hogy sajnos ilyen a 
jogszabály, egyébként minden kormányzati kritikával jelen esetben egyetértek. Egész addig, amíg 2023-
ban nem államosították ezt a szektort, addig katasztrófa volt. Nyilván minden ez irányba mutatott. Én úgy 
gondolom, hogy az államosítással a legjobb irányba változott, a MOHU-nak van olyan tőkeereje, hogy ezt 
meg fogja oldani. Amikor piaci szektorba kerül valamilyen ellátásforma, jegyezzük meg, hogy az ellenzék 
szerint az állami és az önkormányzati működés az nem jó gazda, de most pont az lesz, hogy piaci helyzetbe 
kerül. A piacnak nem oké, hogy például 274 alvállalkozó van, hogy egy ellátási lánc végtelen. Tehát nyilván 
ilyenkor kapitalizmusban élünk, az ellátási láncok csökkenni fognak és a fajlagos mutatók felé fognak 
elmenni. Ez azt jelenti, hogy 2023. júliusa óta már nincs olyan, hogy: „Csaba vidd már el ezt a szemetet.”, 
„A temetőből el kéne vinni a szemetet, mert katasztrofálisan néz ki, és a vállalkozó nem csinálja.”, nincs 
ilyen. Ha háború van, akkor meg Feri gépeit is fogom és lefoglalom és közellátást fog szolgálni havária 
esetén, de ha nincs rendkívüli helyzet, akkor ilyen nincs, mert minden szemét a MOHU-é minden, mindenért 
fizetni kell. Tehát sajnos ez a lehetőség is elveszett, hogy mi, önkormányzat valahogy, „kis trükkök 
százaival” valami hasznot húzzunk ebből a vállalkozásból. Harmadszor adok szót mindenkinek. Bojtos 
István, parancsoljon. 
 
Bojtos István: Köszönöm a szót. Én nem akarom húzni az időt, csak két gondolatom lenne. Gondolom, az 
Alpolgármester is tisztában van azzal, hogy egy egyéni vállalkozó nem fog tudni beszállni ebbe a 
szemétszállítási kérdésbe, hiába szegezte nekünk ezt a kérdést. Polgármester úr, Öntől azt szeretném 
kérdezni, hogy van-e arra terv, hogy ha a Kft-vel nem kap szerződést januártól, akkor mi lesz velünk? 
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Köszönöm, csak ennyi. 
 
Csach Gábor polgármester: Válaszoltam rá, hogy mindenki kap. A munkáltatói jogutódlás olyan, hogy 
mindenki kap munkát az új munkahelyén. Leegyszerűsítve megmondják neki, hogy más a főnök. 
 
Bojtos István: Bocsánat, nem erre gondoltam, rosszul fejeztem ki magam. Ha a Kft nem kap szerződést a 
MOHU-tól, akkor mi fog történni? Mert akkor nem lép életbe ez a megállapodás. 
 
Csach Gábor polgármester: Akkor nem lép életbe a megállapodás, így van. 
 
Bojtos István: Akkor mi lesz velünk? 
 
Csach Gábor polgármester: Arról fogunk a decemberi testületi ülésünkön dönteni. Többféle lehetőség is 
szóba jöhet, de úgy gondolom, hogy a „kocka el van vetve”. Tehát a Balassagyarmat Város Önkormányzata 
nem fog ajánlatot kapni. Egyébként két észrevételem lett volna még, amit elfelejtettem mondani. Igazgató 
úr nagyon jól tudja, hogy nemcsak 21-ben döntöttünk erről, hanem július óta folytatunk tárgyalásokat a 
könyvelő céggel, a cég könyvelőjével és Igazgató úrral is, ahol részletes adatokat kértünk és végigbeszéltük 
a lehetőségeket, a fejlesztési, karbantartási, felújítási, költözési, az ezt finanszírozandó kérdéseket. 
Piackutatást kértünk arról, hogy van-e érdeklődő cég a cég átvételére, stb. Augusztus végén ezekre 
vonatkozóan Igazgató úr megtette a javaslatait, és ezek voltak azok a döntések, ami alapján nem láttunk 
más lehetőséget, minthogy ajánlatokat kérjünk. Október 24-én Igazgató úr összehozott minket az NHSZ 
Zounok Zrt. régiókoordinátor céggel. Én személyesen tárgyaltam velük, kijelentették, hogy nekik ez messze 
van. Utána tárgyaltunk a jelenlegi koncesszori alvállalkozóval, a VERTIKAL Group -pal. Ők jelezték, hogy 
végül is érdekelné őket, de nem kell nekik a telephely, ők esetleg a gépeket vásárolnák meg, de ez egy 
macerás ügy. A telephelybérletről annyit, hogy jóval az önkormányzati rendeleti-ár fölötti díjon megy. 
Nyilván ezt sem jótékonyságból teszi az Igazgató úr, gondolom a nógrádmarcali bérleti díjat - amihez 
nekünk semmi közünk - hasonlította össze ezzel és a jövőbeli terveivel. Zárójel bezárva. Tehát 24-én még 
tárgyaltunk a VERTIKAL Group Kft-vel, ezért volt a rendkívüli ülés - ez a zárt ülésen egyébként elhangzott, 
most csak azért mondom el, hogy ez nyilvános legyen - és 25-én délig nem adott a VERTIKAL Group 
ajánlatot, még arról az ajánlatról sem, ami egyébként rosszabb lett volna a dolgozóknak, mert 
Nógrádmarcalba kellett volna kijárniuk, ahol egyébként „olyan” körülmények vannak. Ugye Gyenes 
képviselő úr mondta el, hogy menjünk ki Nógrádmarcalba, nézzük meg, hogy milyen körülmények vannak. 
Így egyetlenegy ajánlat maradt talpon, amely október 31-ig szólt, és már a testületi ülésen jeleztük a 
Szakszervezetnek is és a dolgozóknak is, hogy november 4-én várjuk őket egy összdolgozói értekezletre. 
A Szakszervezet és a dolgozók egyike sem jött el. A Szakszervezet 16 óra 06 perckor küldött egy ötsoros 
e-mailt, hogy úgy döntöttek nem jönnek. 16.00 óráról szólt a meghívás, ez azért fontos. Én meg tudom 
érteni, hogy senki sem örül annak, hogy 60 vagy 80 nap múlva új munkáltatója lesz. Senki nem örül annak, 
de szerintem a körülményekhez képest a legoptimálisabb döntést tudjuk meghozni. Igazgató úr parancsolj, 
megadom a szót. 
 
Feigli Ferenc ügyvezető: Képviselő úr, elnézést kérek, de az Ön nevét sem tudom. Tehát, a tárgyaláshoz 
mindig két fél kell, akkor tudok kommunikálni, ahogy Polgármester úr is említette. Én abban a szerencsés 
helyzetben vagyok, hogy a HVDSZ elnökét 15 éve ismerem. Amikor Ő megfogalmazta a nyílt levelét, én 
felhívtam és megmondtam neki, hogy: „András, üljünk le, és beszéljünk”. Azt válaszolta, ha kap meghívót, 
akkor vagy Ő, vagy a Képviselője itt lesz. Én értesítettem Polgármester urat, hogy legyen kedves meghívni 
az Elnök urat. A meghívó elment, majd a Polgármester úr szólt nekem, hogy nemcsak a szakszervezet 
képviselőit, hanem a dolgozókat is meghívta. November 6-án én itt voltam, és négy órát autóztam oda-
vissza, de nem volt itt senki. Tehát, aki engem ismer, tudja, hogy én soha nem fogok elfutni senki elől, én 
mindig face to face szoktam beszélni mindenkivel, de ahhoz, hogy én valakivel tárgyalni tudjak, ahhoz két 
fél kell. Ezért mondtam Önnek, fenntartva a véleményemet, hogy ismerve a kialakult helyzetet, csak és 
kizárólag Polgármester úr képviseli a dolgozók érdekeit. Köszönöm szépen.  
 
A Polgármester - további kérdés, vélemény, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati 
javaslatot, melyet a Képviselő-testület 7 igen és 2 nem szavazattal, 2 tartózkodás mellett elfogadott.  
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BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

156/2024.(XI.28.)  h a t á r o z a t a 
a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft-vel kapcsolatos döntések meghozatalára 

 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete jóváhagyja a Balassagyarmati 

Városüzemeltetés Nonprofit Kft, a KMRH Kft és az önkormányzat közötti – a határozat mellékletében 
olvasható - együttműködési megállapodást a munkáltatói jogutódlás kérdésében, és utasítja a 
Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft ügyvezetőjét annak aláírására. 

 
2.) A Képviselő-testület utasítja a Balassagyarmati Városüzemeltetési Nonprofit Kft ügyvezetőjét, hogy 

kössön háromoldalú megállapodást a HVDSZ2000 szakszervezettel és a KMRH Kft-vel a munkáltatói 
jogutódlás során a dolgozói érdekképviselet erősítése érdekében. 

 
3.) A Képviselő-testület felkéri a polgármestert és az ügyvezetőt a szükséges intézkedések megtételére.  

 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 

Kovács Csaba ügyvezető 
Határidő: 2024. december 10. 
 
 
Csach Gábor polgármester: Igazgató úr, Jogtanácsos asszony, köszönöm, hogy megtisztelték a képviselő-
testületünket! 
 
 
2.) Előterjesztés kegyeleti közszolgáltatási szerződés megkötésére illetve a temetőről és a temető 

használat szabályairól szóló 16/2017. (IV.29.) számú önkormányzati rendelet módosítására  
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

A Polgármester köszönti Káplár András ügyvezető igazgató urat. Megkéri, hogy a vendégmikrofonnál 
foglaljon helyet, hogy az esetlegesen felmerülő kérdésekre választ tudjon adni.  
 
Csach Gábor polgármester: Az interneten félreértésre adott okot Bojtos István képviselő úr posztja, amit 
most pontosítok. Tehát nem a teljes temetői szolgáltatást érintő együttműködési megállapodásról van szó, 
hiszen sajnálatos módon semmilyen választ nem kaptunk még a Püspökségtől arra vonatkozóan, hogy 
hogyan szeretnék tovább működtetni a római katolikus és az evangélikus egyház tulajdonában és 
működtetésében álló temetőrészeket. Az Önkormányzatnak soha nem volt köze a balassagyarmati temetők 
működtetéséhez. Fontos tisztázni, hogy az Önkormányzat soha nem volt ebben kompetens, ez mindig 
egyházi fenntartásban működött. Visszatérve, a levelünkre választ nem kaptunk, a Római Katolikus Egyház 
felbontotta a köztünk lévő közszolgáltatási szerződést, ami december 30-án lejár, ezért meg kell oldanunk 
a köztemetésekre vonatkozó jogszabályoknak való megfelelést és Káplár András vállalkozása e tekintetben 
nagyon korrekt partnernek viszonyult. Röviden erről szól az előterjesztés.  
Hozzászólásra megadom a szót Győri János képviselő úrnak. 
 
Győri János: Köszönöm Polgármester úr. A temető most háromfelé osztódik? Egy része a Római Katolikus 
Egyház, egy része az Evangélikus Egyház és egy része pedig az Önkormányzat tulajdona? Jól értelmezem, 
hogy most a köztemetői részre kötnénk szerződést a Káplár András cégével?  
 
Csach Gábor polgármester: Így van, Képviselő úr nem hallhatta, nem volt bent, amikor ezt ismertettem. 
 
Győri János: Köszönöm, ezt támogatom. 
 
Csach Gábor polgármester: Hozzászólásra megadom a szót Káplár Andrásnak, parancsoljon. 
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Káplár András ügyvezető: Köszönöm a szót. A pontosítás miatt, a városban öt temető van. Az előzőeken 
túl van még egy izraelita és görögkeleti is. Most a városi temető egyik parcellájáról beszélünk, ahol idáig is 
végeztük a szociális temetéseket, tehát most csak arról van szó.  
 
Bojtos István: Sajnos. 
 
Csach Gábor polgármester: Nagyon jóhiszeműen várjuk a Püspökség válaszát. 
 
A Polgármester - további kérdés, vélemény, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati 
javaslatot, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

157/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 
a kegyeleti közszolgáltatási szerződés megkötéséről  

 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete Magyarország helyi 

önkormányzatairól szóló 2011.évi CLXXXIX. törvény 13.§ (1) bekezdés 2. pontjában nevesített 
köztemető fenntartási kötelezettségének eleget téve felhatalmazza a Polgármestert hogy, hogy az 1. 
számú melléklet szerinti tartalommal kegyeleti közszolgáltatási szerződést kössön 5 év határozott időre: 
2025. január 1-től- 2029. december 31-ig, a Káplár Temetkezési Kft-vel (2660 Balassagyarmat, Temető 
u. 4.). 

 
2.) A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 
 
Határidő: 2024. december 15. 
Felelős: Csach Gábor polgármester 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 igen 
szavazattal elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA  
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK  

20/2024.(XI.30.) önkormányzati   r e n d e l e t e 
a temetőről és a temető használat szabályairól szóló 16/2017.(IV.29.) önkormányzati rendelete 

módosításáról 
(A rendelet teljes szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 

 
 

A napirend elfogadását követően Képviselő-testület ülése a zárt ülés napirendjeinek 
megtárgyalásával folytatódik, melynek anyagát a 13/A számú jegyzőkönyv tartalmazza. Majd ezt 
követően a Képviselő-testület nyílt ülés keretében folytatja a munkát. 
 
Csach Gábor polgármester megállapítja a határozatképességet, a 12 főből 11 fő jelen van. 

 
 

3.) Rendelet-tervezetekkel kapcsolatos döntések: 
a.) Előterjesztés a szülésznő képzési ösztöndíjprogramról szóló 6/2024.(IV.28.) önkormányzati rendelet 

módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

Csach Gábor polgármester röviden ismerteti az előterjesztést. Elmondja, hogy a pályázati felhívás 2024-
ben hosszabb időt vett igénybe és mivel a közzétételre csak a novemberi testületi ülést követően kerül sor, 
a rendeletet is módosítani kell, hogy az abban rögzítettek összhangban legyenek a valósággal és a 
döntéshozatal időpontjával. Ezt követően megadja a szót Győri János képviselő úrnak. 
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Győri János: Köszönöm Polgármester úr. Annyival módosítanám a rendelet-tervezetet, hogy nem 10 
hónapot, hanem 2 éves szerződést köttetnék azzal a két hölggyel, aki a szülésznő-képzést elvégzi. Ezzel 
a Kórháznak is jót tennénk. 
 
Csach Gábor polgármester: 10 hónap a képzés alatti ösztöndíj. 
 
Győri János: Igen, de amennyiben elvégzik, csak 10 hónapot kell aláírniuk, ezt módosítanám 2 évre. 
 
Csach Gábor polgármester: Az ösztöndíjaknál az a gyakorlat, hogy az ösztöndíjjal támogatott időszakig 
tart a foglalkoztatás. Megkérem Dr. Szabó Géza képviselő urat, hogy Győri János képviselő úr ezzel 
kapcsolatos felvetésre Ő válaszoljon. 
 
Dr. Szabó Géza: A napi gyakorlat azt fogadja el etikus gyakorlatnak, hogy amennyi ideig kapta az illető 
hallgató az ösztöndíjat, annyi időtöbbletet vállal a képesítés megszerzését követően. Tehát túlságosan 
hosszúra nem szabad, nem is lehet kötni a szerződést, hiszen akkor nem lesz jelentkező. Véleményem 
szerint, ha valaki a kórházban egy ilyen képzést elvégez, ott dolgozik, ha ott megfelelő a légkör, biztos, 
hogy marad. A kórházban jelenleg úgy néz ki a helyzet, hogy a négy szülésznő gyakorlatilag nyugdíjas, 
illetve nyugdíjas korú, fiatal szülésznő nem maradt. Tehát nagyon fontos lenne, hogy az önkormányzat által 
rendelkezésre bocsátott forrásokat lehetőleg úgy használjuk fel, hogy minél több fiatalt tudjunk bevonni 
ebbe a képzésbe. Köszönöm szépen. 
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Egyéb kérdés, vélemény? Nincs. 
Képviselő úr, fenntartja a módosító javaslatát? 
 
Győri János: Igen, továbbra is fenntartom. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja Győri János képviselő módosító javaslatát, miszerint a pályázók, 
támogatás esetén vállalják, hogy a képzési időszak lejártát követően 2 éves időtartamig egészségügyi 
szolgálati jogviszony létesítenek a Dr Kenessey Albert Kórház Rendelőintézettel. A javaslatot a Képviselő-
testület 3 igen és 2 nem szavazattal, 6 tartózkodás mellett nem fogadta el.  
 
A Polgármester szavazásra bocsátja az eredeti feltételek szerinti rendelet-tervezetet, melyet a Képviselő-
testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  

 
BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA  

KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK  
21/2024.(XI.30.) önkormányzati   r e n d e l e t e 

a szülésznő képzési ösztöndíjprogramról szóló 6/2024.(IV.28.) önkormányzati rendelet 
módosításáról 

(A rendelet teljes szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 
 
 

b.) Előterjesztés a magánszemélyek kommunális adójáról szóló 39/2013.(XII.02.) önkormányzati 
rendelet módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

Csach Gábor polgármester: Az előterjesztés tárgyalása előtt annyit hadd mondjak el, hogy a mai napon 
zárult egy kormányhivatali ellenőrzés az adócsoportunknál, ahol több száz ügyiratot néztek át és 
átvilágították az egész csapatot. Az ellenőrzés eredményéről szuperlatívuszokban beszéltek, azt mondták, 
hogy Nógrád megyében ilyen pontosan és precízen vezetett adócsoport nincs. Köszönjük szépen a 
munkátokat, és gratulálunk ehhez, osztjuk az ellenőrök véleményét. 
Rátérve az előterjesztésre, sajnálatos, hogy a kommunális adó-emelés néhány évente előkerül. A 
kommunális adószintünk a kivethető adóérték 17 százalékán volt, amit most ismételten megemeltek, így 
valószínű, hogy ez most még kevesebb lenne. Ennek okán két javaslatot nyújtottunk be egy 100, illetve egy 
200 százalékos emelésre. Én a Bizottságok véleménye alapján fogok javaslatot tenni az „A” változat szerinti 
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rendelet-tervezet elfogadására. Az emeléssel is 30 százalék körül leszünk, tehát például Érsekvadkertnél, 
vagy számos közelünkben lévő településnél lényegesen kedvezőbb kommunális adóbehajtásunk van úgy, 
hogy sem telek, sem építményadó nincs Balassagyarmaton, és ha rajtam múlik, akkor nem is lesz. Kérdés, 
vélemény? Győri János képviselő úr, parancsolj. 
 
Győri János: Köszönöm Polgármester úr. Kérdésem lenne. Ha eddig 5 ezer forintot fizettünk, amit most 
megemelünk 10 ezer forintra, az hogy lesz 30 %?  
 
Csach Gábor polgármester: Nem az 30 %, nem figyeltél Képviselő úr, hanem a jogszabály alapján van egy 
adóplafon, annak az összege 45 ezer, tehát így. Ez alapján akár 45 ezer forintra is emelhetnénk a 
kommunális adót. Így nem 30, csak 20 % a kivetett adónk. Az előzőekben nem teljesen pontos számokat 
mondtam, de a tartalmát tekintve helyes volt. Borenszki Ervin elnök úrnak megadom a szót. 
 
Borenszki Ervin: Tisztelt Polgármester úr! Tisztelt Képviselő-testület! Nagyon röviden indokolni szeretném, 
hogy miért nem támogatjuk ezt az előterjesztést. Abban nincs vita közöttünk, hogy értelmezhető és teljesen 
reális érvek vannak leírva az előterjesztésben, így, hogy 2015 óta a magánszemélyek kommunális adója 
nem emelkedett, ugyanakkor ez idő alatt az ingatlanárak, a jövedelmek emelkedtek, és nota bene az 
építőanyagárak is jelentős mértékben, így egységnyi pénzből nem lehet ugyanannyi - ebből a kalapból 
finanszírozandó - feladatot ellátni, tehát, ez éppen időszerű. Van egy utolsó érv is az előterjesztésben, ami 
azt hiszem 5. érvként van fölsorolva, hogy: „A Kormány által tervezett iparűzési adóhoz kapcsolódó várható 
módosítások azonban részben negatívan érintik ezen adófajta jövőbeni összegét és felhasználását.” Ez 
ilyen szépen meg van fogalmazva virágnyelven, ugyanakkor érthető módon, hogy az iparűzési adó egy 
jelentős összetevője annak az érvhalmaznak, ami alapján indokolja az előterjesztő, hogy ebben az ügyben 
lépnünk kell. Magyarán, az iparűzési adó körül, a mindenkori kormány által kifejtett munka az, hogy mindig 
elvonják azt a részt, amit nem kellene ahhoz megtenni, ha biztonságban akarnák látni az önkormányzati 
költségvetéseket, és hát ugyanígy nem kellett volna elvonni az Szja-t, ugyanígy a gépjárműadót, és számos 
olyan dolgot, amit már az elmúlt években sem tudtunk a költségvetésbe becsatornázni, helyben beszedett 
adóként, arányaiban sem. Tehát, valahova nyúlni kell, ha nem akarunk, akár a kötelező feladatokban, akár 
az önként vállalt feladatokban visszalépni. Én ezt így fordítottam le magamnak. Tulajdonképpen az ügyben 
nincs semmi vitánk, hogy itt valamit lépni kell, mert súlyos 100 milliók esnek ki akár ennél a két adónemnél 
is, amit most 2025-ben majd látunk. Ezért tehát, valahol máshol, egy olyan bevételi forráshoz kell nyúlni, 
ami stabil és kiszámítható a jövőre vonatkozóan. Mi, nem is az ellen tiltakoznánk ezzel a döntésünkkel, 
hanem egyfajta felkiáltójelet tennénk ki, és egyben kérnénk a Polgármester urat, hogy éljen az 
önkormányzat felterjesztési jogával, jelezze, hogy olyan döntésekre kényszerül az Önkormányzat, amit 
szíve szerint nem tenne. Nyilván igaz az, hogy a jövedelmek, az ingatlanárak, az építőanyagárak 
emelkednek. Ez mind-mind igaz, de az is igaz, hogy az emberek egyéb terhei, a megélhetés költségei és 
egyéb jellegű kiadásai energia, stb., ugyanúgy emelkednek, tehát nincsenek jobb jövedelmi pozícióba, míg 
az állam az egyik nagy jövedelemtulajdonos is rossz helyzetben van, de gondolom, mi nem nagyon ejtünk 
könnyeket amiatt, hogy adott esetben az állam hibás gazdaságpolitikája miatt, most mi ilyen helyzetbe 
kényszerülünk. Köszönöm szépen.  
 
Csach Gábor polgármester: Köszönöm szépen. Nem mondanám, hogy sorra pontosan ismerem ezt a 
rendeletet, de van benne szociális kedvezmény, erre azért figyeltünk. Persze nyilvánvaló, hogy ezekkel a 
kiesésekkel is számolni kell, de 47 millió forint nem fogja megoldani az önkormányzat költségvetési 
problémáit. Én inkább úgy fogalmaznék, hogy a kommunális feladatellátásaink terheinek növekedése. Mivel 
még nem fogadtuk el a Volán-előterjesztést, ezért azt nem tudtuk beleírni az előterjesztésbe, tehát 
konkrétan, a helyijárati közlekedés finanszírozásában lesz olyan várható többletünk, ami miatt szükség van 
egy klasszikus kommunális adóemelésre. Tehát nagyon átgondoltuk azt, hogy milyen a város vásárlóereje, 
milyen a szociális helyzet, tehát nyilván azért választottuk ezt az emelést, ami azért minden tulajdonos 
számára elviselhető, hiszen nem éri el még így sem az ezer forintot havonta és mit jelent ma már ezer 
forint? Természetesen erről is szó volt, amiről Elnök úr beszélt, de a hangsúly alapjában véve nem ez, 
hanem, hogy az élethez igazítsuk a legkisebb adónemünket a városban, illetve az egyetlen olyan adónemet, 
amit kivetünk a polgárainkra. 
Kérdés, vélemény? Nincs. 
Az előterjesztést a Pénzügyi Bizottság tárgyalta. A Bizottság az „A” változatot szerinti rendelet-tervezet 
elfogadását támogatta, ezért erről indítom a szavazást. 
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A Polgármester szavazásra bocsátja az „A” változat szerinti rendelet-tervezetet, melyet a Képviselő-
testület 8 igen és 1 nem szavazattal, 2 tartózkodás mellett elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA  
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK  

22/2024.(XI.30.) önkormányzati   r e n d e l e t e 
a magánszemélyek kommunális adójáról szóló 39/2013.(XII.02.) önkormányzati rendelet 

módosításáról 
(A rendelet teljes szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 

 
 

c.) Térítési díjról szóló döntések: 
ca.) Előterjesztés a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások intézményi térítési 

díjai szolgáltatási önköltségének megállapítására vonatkozó tájékoztató módosítására 
 Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Csach Gábor polgármester röviden ismerteti az előterjesztést. Elmondja, hogy az önkormányzat, mint 
fenntartó a 2023. évi költségvetési adatok, valamint a 2024. évi változások alapján határozza meg a 
fizetendő önköltséget, melynek jelen felülvizsgálatát elsősorban az élelmiszerárak árának növekedése okán 
kell felülvizsgálni, korrigálni, mely korrekciót többfordulós egyeztetések, tárgyalások előzték meg. A térítési 
díj visszafogott mértékű emelését a szakbizottságok is méltányolták. 
Kérdés, vélemény? Nincs. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 
igen szavazattal elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

163/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 
a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások intézményi térítési díjai 

szolgáltatási önköltségének módosításáról  
 
1) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az előterjesztésben foglalt tartalommal 

elfogadja az önkormányzat által biztosított személyes gondoskodás körébe tartozó szociális ellátások 
intézményi térítési díjai szolgáltatási önköltségének megállapításáról szóló módosított tájékoztatót. 

 
2) A Képviselő-testület a 2024. évi önköltségszámítás alapján a Szent Erzsébet Idősek Otthona 

vonatkozásában személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások intézményi térítési díjait 10%-kal 
emeli 2025. január 1-től. 

 
3) A Képviselő-testület felkéri a Jegyzőt a döntéshez kapcsolódó egyéb szükséges intézkedések 

megtételére. 
 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
Határidő: 2024. december 31. 
 
 

cb.) Előterjesztés a szociális intézményekben fizetendő térítési díjak megállapításáról szóló 
2/2006.(I.27.) rendelet módosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Csach Gábor polgármester: Bojtos István képviselő úr, parancsolj, megadom a szót. 
 
Bojtos István: Arra szeretném felhívni a testület figyelmét, hogy azért napköziotthonos, ami általános, az 
614 forintra fog emelkedni. Én tisztában vagyok azzal, hogy emelkedtek a költségek és ezt muszáj 
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megtennünk, viszont van egy megjegyzésem. Amíg az éttermi szolgáltatáson 5 %-os áfa van, addig ezeken 
a térítéseken 27 %. Ezt nem tartom méltányosnak, tudom, hogy ez nem a testület dolga, de felhívom a 
figyelmét mindenkinek, hogy nálunk ilyen gazdasági viszonyok vannak. Köszönöm. 
 
Csach Gábor polgármester: Kérdés, vélemény? Nincs. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 igen 
szavazattal elfogadott. 

 
BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA  

KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK  
23/2024.(XI.30.) önkormányzati r e n d e l e t e  

a szociális intézményekben fizetendő térítési díjak megállapításáról szóló  
2/2006.(I.27.) r e n d e l e t e módosításáról 

(A rendelet teljes szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 
 
 

cc.) Előterjesztés a gyermekek napközbeni ellátásának térítési díjáról szóló 1/2006.(I.27.) 
önkormányzati rendelet módosítására 

 Előterjesztő: Csach Gábor 
 

A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA  
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK  

24/2024.(XI.30.) önkormányzati   r e n d e l e t e 
a gyermekek napközbeni ellátásának térítési díjáról szóló 1/2006. ( I.27.) rendelet módosításáról 

(A rendelet teljes szövege a jegyzőkönyv mellékletét képezi.) 
 
 
4.) Vagyoni és lakásügyek 

a.) Előterjesztés a Teleki u. 1. szám alatti 1580/A/1 hrsz-ú nem lakás céljára szolgáló helyiség 
bérleti jogviszonyának rendezésére 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott. 
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

164/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 
a Teleki u.1. szám alatti  1580/A/1 hrsz-ú nem lakás céljára szolgáló helyiség  

bérleti jogviszonyának rendezéséről  
 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Nemesvári és Társa Bt-vel a 

Balassagyarmat, Teleki 1. szám alatti 1580/A/1 hrsz-ú, 201 m2 alapterületű nem lakás céljára szolgáló 
helyiségre Balassagyarmat Város Önkormányzata Képviselő-testületének az önkormányzat 
tulajdonában lévő helyiségek bérletéről szóló 15/2004.(V.20.) rendeletben foglaltak szerint az alábbi 
feltételekkel köt bérleti szerződést: 
a.) a helyiségbérleti szerződés határozott időtartamra, 2024. év november hó 01. napjától 2026. év 

október hó 30. napjáig terjedő időszakra szól,  
b.) a helyiség bérleti díj összege: 10.270.-Ft/m2/év + áfa, azaz: 2.064.270.-Ft/év +áfa (br:218.469.-

Ft/hó), 
c.) a bérleti jog meghosszabbítás ellenértékének -a meghosszabbított időszakra vonatkozó bérleti díj 

10%-ának megfelelő- összegét a Bérlő köteles megfizetni,  



19 
 

d.) a bérlői kötelezettségek biztosítása érdekében megállapított óvadék összegének (háromhavi bérleti 
díjnak megfelelő összeg) megfizetése, 

e.) a közüzemi díjakat a bérlő a közüzemi szolgáltatókkal külön kötött megállapodás alapján fizeti, 
f.) a helyiségben beruházás, felújítási munka előzetes költségvetés és az önkormányzat 

hozzájárulása alapján végezhető. 
 

2.) A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a fenti tartalomnak megfelelő bérleti szerződés 
megkötésére. 

 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
Határidő:  a kiértesítésre: 2024. december 6. 

 
 

b.) Előterjesztés a Balassagyarmat 3201 hrsz-ú ingatlan hasznosítására a Bátrak Frizbi Sport 
egyesület részére 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  

 
BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 

KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 
165/2024.(XI.28.)   h a t á r o z a t a 

a Balassagyarmat 3201 hrsz-ú ingatlan Bátrak Frizbi Sport Egyesület részére történő használatba 
adásáról 

 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Bátrak Frizbi Sport Egyesület (2660 

Balassagyarmat, Gárdonyi Géza u. 20.) részére a Balassagyarmat, 3201 hrsz-ú beépítetlen terület 
megnevezésű 2596 m2 alapterületű ingatlant -a megtekintett állapotban- az alábbi feltételekkel adja 
használatba:  
a.) a terület használata határozott időtartamra: 2025. január 01-től kezdődően 2029. év december hó 

31-ig szól,  
b.) az Egyesület köteles a használt ingatlan állagmegóvásáról, a terület tisztán tartásáról, kaszálásáról 

gondoskodni, valamint 4.320.-Ft/év + Áfa összegű díjat fizetni, 
c.) a szerződést az önkormányzat 30 napos felmondási idővel önkormányzati érdekből felmondhatja, 
d.) a szerződés bármilyen okból történő megszűnése esetén az Egyesület semmiféle költségtérítésre, 

további elhelyezésre nem tarthat igényt és köteles a használt ingatlant kiürített, kitakarított állapotban 
az önkormányzat részére visszaadni.  

 
2.) A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, a használati szerződés megkötésére és az ehhez 

kapcsolódó intézkedések megtételére.  
 

Határidő:  a kiértesítésre 2024. december 06. 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 

 
c.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Kossuth L. u. 18. fsz. 7. ajtószám alatti lakás hasznosítására 

Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 

A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  

 
BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 

KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 
166/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 

a Balassagyarmat, Kossuth L. út 18. fsz. 7. ajtószám alatti 
 lakás hasznosításáról 
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1.) Balassagyarmat Város Önkormányzata az önkormányzat tulajdonában lévő lakások bérletéről, és a 

lakbérek mértékéről szóló 21/2004. (VI. 30.) számú önkormányzati rendelete alapján a Balassagyarmat, 
Kossuth L. út 18. fsz. 7. ajtószám alatti 29 m2-es; 1 szobás, komfortos komfortfokozatú lakásra szociális 
alapon, határozott időre, 3 évre pályázatot ír ki, az alábbi kikötésekkel: 

A leendő bérlő(k) az önkormányzat felé fennálló tartozást megfizeti(k), /illetve lesz lehetőség az 
ingatlan megtekintésére,/ a leendő bérlő(k) a lakás műszaki állapotát ismerik, ezt a pályázati 
adatlap aláírásával elismerik, a lakás műszaki állapotával kapcsolatban az önkormányzat felé 
semmiféle igénnyel nem élhetnek. 
Az önkormányzat hozzájárul ahhoz, hogy a leendő bérlő(k) által – a lakás saját költségen történő 
felújítását elvégezz(ék) – azzal, hogy a felújítás során felmerülő költségek megtérítését, sem 
jogalap nélküli gazdagodás sem egyéb jogcímen a leendő bérlő(k) az Önkormányzattól nem 
igényelhetik.  
 

2.) A lakás rendeltetésszerű használatával kapcsolatos kiadások a leendő bérlő(ke)t terhelik. 
 

3.) Amennyiben a pályázati kiírás eredménytelen, a Képviselő-testület új döntést hoz az ingatlan 
hasznosítására vonatkozóan. 

 
Határidő: a pályázat kiírására: 2024. december 15. 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
 

 
d.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Baltik F. út 8. fsz. 6. ajtószám alatti lakás hasznosítására 

Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 
 
A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott.  
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

167/2024.(XI.28.)  h a t á r o z a t a 
a Balassagyarmat, Baltik F. út 8. fsz. 6. ajtószám alatti 

 lakás hasznosításáról 
 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzata az önkormányzat tulajdonában lévő lakások bérletéről, és a 

lakbérek mértékéről szóló 21/2004. (VI. 30.) számú önkormányzati rendelete alapján a Balassagyarmat, 
Baltik F. út 8. fsz. 6. ajtószám alatti 34 m2-es; 1 szobás, komfortos komfortfokozatú lakásra nem szociális 
alapon, határozott időre, 3 évre pályázatot ír ki, az alábbi kikötésekkel: 

A leendő bérlő(k) az önkormányzat felé fennálló tartozást megfizeti(k), /illetve lesz lehetőség az 
ingatlan megtekintésére,/ a leendő bérlő(k) a lakás műszaki állapotát ismerik, ezt a pályázati 
adatlap aláírásával elismerik, a lakás műszaki állapotával kapcsolatban az önkormányzat felé 
semmiféle igénnyel nem élhetnek. 
Az önkormányzat hozzájárul ahhoz, hogy a leendő bérlő(k) által – a lakás saját költségen történő 
felújítását elvégezz(ék) – azzal, hogy a felújítás során felmerülő költségek megtérítését, sem 
jogalap nélküli gazdagodás sem egyéb jogcímen a leendő bérlő(k) az Önkormányzattól nem 
igényelhetik.  
 

2.) A lakás rendeltetésszerű használatával kapcsolatos kiadások a leendő bérlő(ke)t terhelik. 
 

3.) Amennyiben a pályázati kiírás eredménytelen, a Képviselő-testület új döntést hoz az ingatlan 
hasznosítására vonatkozóan. 

 
Határidő: a pályázat kiírására: 2024. december 15. 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
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e.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Rákóczi út 25. fsz. 3. ajtószám alatti lakás hasznosítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
A Polgármester - kérdés, kiegészítés hiányában - szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 
Képviselő-testület egyhangú 11 igen szavazattal elfogadott. 
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

168/2024.(XI.28.)  h a t á r o z a t a 
a Balassagyarmat, Rákóczi u. 25. fsz. 3. ajtószám alatti  

lakás hasznosításáról 
 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az önkormányzat tulajdonában lévő 

lakások bérletéről, és a lakbérek mértékéről szóló 21/2004. (VI. 30.) számú önkormányzati rendelete 
alapján a Balassagyarmat, Rákóczi u. 25. fsz. 3. ajtószám alatti 28 m2-es összkomfortos 
komfortfokozatú lakást Ódor Vivien (szül: ; an.: ) részére, határozott időre, 2024. december 15. 
napjától kezdődően 2027. december 14. napjáig, ezen belül a Balassagyarmati Gazdasági Műszaki 
Ellátó Szervezet fennálló munkaviszonyáig, költségelvű lakbér megfizetése mellett bérbe adja. 

 
A lakás rendeltetésszerű használatával kapcsolatos kiadások a bérlőt terhelik. 
 

2.) A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére. 
 
Határidő:  A szerződés megkötésére és a lakás átadására:  

2024. december 15. 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
 
 
f.) Előterjesztés Rákóczi u. 6/A. és a Rákóczi u. 6.szám alatti 437/1 és 437/2 hrsz-ú ingatlanok 

hasznosítására és a kiírt pályázati eljárás eredményének megállapítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Csach Gábor polgármester röviden ismerteti az előterjesztést. Elmondja, hogy a két ingatlan külön 
pályázaton lett meghirdetve, azonban csak a Rákóczi út 6. szám alatti ingatlanra érkezett érvényes 
pályázat. Mivel a Rákóczi út 6/A. számú, kisebb, utcafronti résszel rendelkező ingatlant vélhetően 
nehezebben lehetne értékesíteni, ezért a két ingatlan egy ismételt pályázati kiírást követően, egyben – egy 
határozatba foglalva - kerül értékesítésre. 
Kérdés, vélemény? Nincs. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 
igen szavazattal elfogadott. 
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

169/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 
a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6/A. és a Rákóczi u. 6. szám alatti  

 437/1 és 437/2 hrsz-ú ingatlanok hasznosításáról és a 
kiírt pályázati eljárás eredmények megállapításáról 

 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6/A 

szám alatti 437/1 hrsz-ú, 857 m2 alapterületű kivett gazdasági épület, udvar megnevezésű ingatlan és 
a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6. szám alatti 437/2 hrsz-ú beépítetlen terület megnevezésű ingatlan 
elidegenítésére kiírt pályázati eljárást eredménytelennek nyilvánítja.    

 
2.) A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt a szükséges intézkedések megtételére és új pályázat kiírására az 

alábbiak szerint:  
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2.1) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Balassagyarmat Város 

Önkormányzata 1/1 arányú tulajdonában lévő, Balassagyarmat, Rákóczi u. 6/A szám és 437/1 hrsz. 
alatt kialakításra kerülő 857 m2 alapterületű kivett gazdasági épület, udvar megnevezésű 
ingatlant jelenlegi megtekintett állapotban, pályázati eljárás keretében, az alábbi feltételekkel 
idegeníti el: 
a.) az ingatlan induló vételára: 13.103.000.-Ft +ÁFA,   
b.) a vételárat egy összegben az adásvételi szerződés aláírásáig kell megfizetni, ennek megtörténtét 

igazolni szükséges, 
c.) az ingatlan közmű bekötésekkel nem rendelkezik, a közművek kiépítése és csatlakozás költségei 

a vevő feladata és költsége, 
d.) a pályázó a pályázatában ismertesse, hogy az ingatlant milyen célra kívánja hasznosítani, 
e.) az ingatlant a szerződés keltétől számított Helyi Építési Szabályzat szerint 3 évi időtartamra 

beépítési kötelezettség terhelje, 
f.) a beépítési kötelezettség biztosítására elidegenítési tilalmat és eredeti vételáron történő 

visszavásárlási jogot kell az ingatlan-nyilvántartásba bejegyeztetni, 
g.) az ingatlan csak a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6.szám alatt és a 437/2 hrsz kialakításra kerülő 

ingatlannal egyidejűleg idegeníthető el, 
h.) a Magyar Államot elővásárlási jog illeti meg, 
i.) az ingatlan szerzésével kapcsolatos valamennyi költség a vevőt terheli. 

 
2.2) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Balassagyarmat Város 

Önkormányzata 1/1 arányú tulajdonában lévő, Balassagyarmat, Rákóczi u. 6. szám és 437/2 hrsz. 
alatt kialakításra kerülő 858 m2 alapterületű beépítetlen terület megnevezésű ingatlant jelenlegi 
megtekintett állapotban, pályázati eljárás keretében, az alábbi feltételekkel idegeníti el: 
a.) az ingatlan induló vételára: 7.718.000.-Ft +ÁFA,   
b.) a vételárat egy összegben az adásvételi szerződés aláírásáig kell megfizetni, ennek megtörténtét 

igazolni szükséges, 
c.) az ingatlan közmű bekötésekkel nem rendelkezik, a közművek kiépítése és csatlakozás költségei 

a vevő feladata és költsége, 
d.) a pályázó a pályázatában ismertesse, hogy az ingatlant milyen célra kívánja hasznosítani, 
e.) az ingatlant a szerződés keltétől számított Helyi Építési Szabályzat szerint 3 évi időtartamra 

beépítési kötelezettség terhelje, 
f.) a beépítési kötelezettség biztosítására elidegenítési tilalmat és eredeti vételáron történő 

visszavásárlási jogot kell az ingatlan-nyilvántartásba bejegyeztetni, 
g.) az ingatlan csak a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6/A szám alatt és a 437/1 hrsz kialakításra kerülő 

ingatlannal egyidejűleg idegeníthető el, 
h.) a Magyar Államot elővásárlási jog illeti meg, 
i.) az ingatlan szerzésével kapcsolatos valamennyi költség a vevőt terheli. 

 
3.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Balassagyarmat, Rákóczi u. 6/A 

szám alatti 437/1 hrsz-ú, 857 m2 alapterületű kivett gazdasági épület, udvar megnevezésű és a 
Balassagyarmat, Rákóczi u. 6. szám alatti 437/2 hrsz-ú beépítetlen terület megnevezésű ingatlanok 
elidegenítéséhez csak ugyanabban az időben történő értékesítéséhez járul hozzá. Érvénytelen a 
pályázat amennyiben csak az egyik ingatlan kerülne elidegenítésre.  
A Képviselő-testület még érvényes pályázat(ok) esetén is fenntartja a jogot arra, hogy a pályázati eljárást 
eredménytelennek nyilvánítsa. 

 
4.) A Képviselő-testület felhatalmazza polgármestert a szükséges intézkedések megtételére és az 

adásvételi szerződés megkötésére. 
 
Határidő:  a pályázat kiírására 2024. december 15. 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 

dr. Varga Andrea jegyző 
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g.) Előterjesztés a Balassagyarmat, Rákóczi u. 46-48. szám alatti 121 m2 alapterületű nem lakás 
céljára szolgáló helyiség hasznosításáról szóló pályázati eljárás eredményének megállapítására 
Előterjesztő: Csach Gábor polgármester 

 
Csach Gábor polgármester röviden ismerteti az előterjesztést. Elmondja, hogy NAV szeptember hónapban 
visszaadta a helyiség bérletét, amire egy érvényes pályázat érkezett egy egészségügyi centrum részéről. 
A Medalpin Europe Kft. diagnosztikai és egyéb szolgáltatással áll majd a polgárok rendelkezésére, és a 
hosszú távú céljuk között szerepel, hogy egy jelentősebb beruházást valósítsanak majd meg egy nagyobb 
létesítményben. Ez a döntés a Balassagyarmaton történő letelepedésüket szolgálja. 
Kérdés, vélemény? Nincs. 
 
A Polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület egyhangú 11 
igen szavazattal elfogadott. 
 

BALASSAGYARMAT VÁROS ÖNKORMÁNYZATA 
KÉPVISELŐ-TESTÜLETÉNEK 

170/2024.(XI. 28.)  h a t á r o z a t a 
a Balassagyarmat, Rákóczi u. 46-48.szám alatti 121 m2 alapterületű 

nem lakás céljára szolgáló helyiség hasznosításáról szóló pályázati eljárás 
eredményének megállapításáról 

 
1.) Balassagyarmat Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Balassagyarmat Város 

Önkormányzata tulajdonát képező Rákóczi 46-48. szám alatti 610/1/A/6 hrsz-ú, 121 m2 alapterületű nem 
lakás céljára szolgáló helyiség hasznosítására kiírt pályázatot eredményesnek nyilvánítja. 

 
2.) a Balassagyarmat Város Önkormányzata tulajdonát képező Rákóczi 46-48. szám alatti 610/1/A/6 hrsz-

ú, nem lakás céljára szolgáló 121 m2 alapterületű helyiség bérleti jogát Medalpin Europe Kft. (2636 
Tésa, Petőfi utca 16.sz. adószám: 23727146-2-13) szerzete meg, a pályázati kiírásban foglalt 
feltételekkel így 
a.) a helyiségbérleti szerződés határozott időtartamra, 2024. év december hó 15. napjától 2029. év 

december hó 14. napjáig terjedő időszakra szól,  
b.) a helyiség (kezdő) bérleti díj összege: 1.996.500.-Ft/év + áfa, 
c.) a bérlői kötelezettségek biztosítása érdekében megállapított óvadék összegének bruttó három havi 

bérleti díjnak megfelelő összegének megfizetése, 
d.) a közüzemi díjakat a bérlő a közüzemi szolgáltatókkal külön kötött megállapodás alapján fizeti, 
e.) helyiségben beruházás, felújítási munka előzetes költségvetés és az önkormányzat hozzájárulása 

alapján végezhető. 
 

3.) A Képviselő-testület felhatalmazza polgármestert a szükséges intézkedések megtételére és a 
helyiségbérleti szerződés megkötésére. 

 
Határidő: Értesítésre: 2024.december 06. 

Szerződéskötésre: értesítést követő 15 nap 
Felelős:  Csach Gábor polgármester 
 
A Polgármester a napirendek tárgyalását követően elmondja, hogy a Képviselő-testület nyilvános ülése 
véget ért, de 17:00 órakor közmeghallgatás keretében folytatódik a munka, melynek anyagát a 13/B. 
jegyzőkönyv tartalmazza. 

 
 

K.m.f. 
 

 /: Csach Gábor :/ /: dr. Varga Andrea :/ 
 polgármester jegyző 
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